ZAPIS
Z 6. ZASEDANI ZASTUPITELSTVA
MESTA LIBEREC,
KONANEHO DNE 23. 6. 2016 V ZASEDACI MiSTNOSTI C. 11

K bodu ¢. 1

Zahajeni, schvaleni poradu jednani
T. Batthyany

Vazené damy, vazeni panové, vitam vas na 6. fadném zasedani zastupitelstva mésta v roce 2016.
Konstatuji, ze je nas v tuto chvili pfitomno 29, jsme schopni jednat a usnaset se. Z dnesniho zasedani
se nam omlouva pani kolegyné¢ Machartova, pan kolega Vaclavik, pani kolegyn¢ Louckova —
Kotasova, pani kolegyn& Lysakova, pan kolega Baxa, pan kolega Sulc a za pana starostu Pohanku je
tady nahrada v podobé pana mistostarosty. Pozdéjsi ptichod nahlésil pan kolega Chalupa. Jako jiz
tradi¢n€ dovoluji si pfipomenout, ze z dneSniho zaseddni mésta je statickou kamerou pofizovan
digitalni zdznam, jsme on-line na youtube, takze vefejnost mtize sledovat pienos tohoto zasedani.

Co se ty¢e materiald a jejich uprav, dodateén¢ byly upravovany materidly k bodim ¢. 4, 19, 44.
Soucasti materiald jsou informace na védomi a to €. 1. az VIII. Co se tyce Gprav v programu dnesniho
zasedani, tak k zafazeni na program dneSniho zasedani je navrzen bod 12a Zamér k regulaci
sazkovych her, loterii a jinych podobnych her. Na staZzeni z programu je navrzen bod ¢. 10 Zamér
bezuplatného prevodu pozemku — néprava prodeje z r. 2014. Na pfediazeni, uz jsme si na to zvykli, je
navrzen bod 45 Informace, dotazy a podnéty zastupitelli, které zatadime zhruba tak na 19. hodinu. Po
té veceri. Chci se zeptat, jestli ma jest¢ nékdo néjaky bod k doplnéni na dnesni zasedani zastupitelstva
mésta? Pokud tomu tak neni, nechavam o ném hlasovat. Kdo je pro takto navrzeny program dnesniho
zasedani?

Hlasovdani é. 1 — pro — 27, proti — 0, zdrZel se — 1, ndavrh byl pFijat.

Deékuji. Pan kolega Hron nehlasoval a neni pfihlasen. Vime to? Nevadi, napravime to. Jako
zapisovatelku dne$niho jednani navrhuji pani kolegyni Pourovou, vedouci organiza¢niho oddéleni,
a jako ovérovatele pani zastupitelku Skiivankovou a pana kolegu Sedlbauera. Kdo je, prosim, pro?

Hlasovdani é. 2 — pro — 28, proti — 0, zdrZel se — 1, ndavrh byl pFijat.

Bod ¢. 1 Zahajeni, schvaleni pofadu jednani mame za sebou, dostavame se k bodu €. 2.
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K bodu ¢. 2

Diskuse ob¢anu
T. Batthyany

Tady si dovoluji pfipomenout, Ze na zasedani zastupitelstva miize vystoupit obcan, ktery ma trvalé
bydlisté v Liberci anebo na uzemi meésta vlastni nemovitost. Pokud ma né¢kdo z pfitomnych zajem
vystoupit na zasedani, je tfeba se zaprezentovat u stolku u dvefi, prokdzat se dokladem totoznosti,
pfipadné vypisem z katastru nemovitosti. Hovofi se zde u fecnického pultu a délka piispévku by
neméla presahnout 3 minuty. Opét upozoriuji, Ze z dneSniho zasedani zastupitelstva meésta je
pofizovan digitalné obrazovy a zvukovy zaznam, ktery je zivé pienasen skrze kanal youtube na
stranky mésta a vefejnost ho tedy miZze sledovat. Ja se zeptam, jsou piihlaseni obcané do diskuse?
Dékuji. Zacneme tedy prihlasenym obCanem v potadi €. 1 a to je pani Ludmila Hladikova. J4 bych ji
poprosil, aby §la tady ke stolku.

Ludmila Hladikova, obCanka mésta Liberce

Dobry den. V tom kratkém $ibeni¢nim ¢asovém terminu se pokusim fict, pro¢ jsem tady. Jedna se
mi o spravu a udrzbu hibitovil. Zjistila jsem, Ze od roku 2006 jste nam zvysili pronajem hrobd z 800
korun na 4 500 korun. Zajimalo by mé proc¢. Co je v té cené zahrnuto? Bylo mi sdé€leno, ze 2 400 je
prondjem jako za hrob a zbytek sluzby. Sluzby jsou v Hornim Riazodole. Sluzby jsou absolutné
nedostatecné, spi$ jsou to antisluzby. TakZe bych rada védéla, za co ja ty penize vydam. Muzete se
o tom presvédcit. Ja jsem se byla piesvédcit i ve Vesci na hibitove, ve Vratislavicich, za stejnou cenu
uplné rozdilna cenova kategorie. Ten hibitov v Hornim Riizodole je zanedbany, vysloven¢ zanedbany.
Je to fakt naptl smetiSté. Béhem 10 let se to tam strasné zhorsilo, Ze uz nemam dobry pocit, kdyz na
ten hibitov jdu. Chtéla bych, aby se na to magistrat néjak zaméfil a srovnal Uroven sluzeb na vsech
hibitovech. Méla bych toho vic, ale vzhledem k tém 3 minutdm budu koncit, at’ se dostane také na
ostatni. Doufam, Ze mi bude alespon na toto odpovézeno. Jinad cena, jina troven sluzeb a to bude asi
tak vSechno. Jo a jesté néco. Pronajem na 10 let, coz se mi zda strasné moc. Pro¢ nemtize byt ta doba
krat$i? Proc tfeba na rok nebo na 5 let? Jinde to jde, pro¢ to nejde v Liberci?

T. Batthyany

Déekuji za podnét. Budeme se jim zabyvat a urité¢ se vdm ozve nejspise pan kolega Novotny.
De¢kuji pani Hladikové. Druhym piihlaSenym do diskuse obcant je pan kolega Grossmann.

Tomas Grossmann, ob¢an mésta Liberce

Dobry den vSem. Krasné odpoledne pane primatore. Ja jenom poprosim, mam pro vas piipravenou
prezentaci. Ja bych chtél jenom fict, ze lez ma kratké nohy. Vy, ktefi mate déti, to takto urcité fikate
svym détem. Toto jsou fotky na radnici. Rizné€ po diskusich se o mné fika, ze jsem lhat, podvodnik
a ja nevim, co vSechno. Tak bych vam chtél ukazat, ze opravdu lhaf nejsem a ze odpadky jsem nikomu
nikde nevysypal. Toto je ditkaz. Jsou tam uhledné¢ polozeny, to znamend, j4 jsem je nechal zde
roztiidit. Takze pokracujeme. Liberec mozna takto neznate, protoze ho nevnimate. Mate vSedni
starosti, které, jako jsem mél ja, a urCité je piehlizite diky tomu, Ze nemate ten ¢as to vnimat. Co
Zména chtéla zménit. Vidite prezentaci, napf. mésto chce efektivné komunikovat s ob¢any a mnozi
politici o to ani nemaji zajem. Velka Cast obCanti smérem k vedeni mésta je skepticka, frustrovana,
udrzba zelené a mobiliafe je nedostatecna, plochy zelené jsou zaplaveny odpadky a po vétSinu dne
nebo po vétsinou jsou obsazeny bezdomovci. Velka cast zelené v Liberci neni dostateéné udrzovana.
Vefejny prostor je celkové zanedbany a $pinavy. Uklid je nedostateény, ochrana piirody atd., atd. Plus
telefonni linka 800 460 460 je, jak bylo naplanovano, nefunk¢ni. To jsem zkousel vcera. To Cislo
neexistuje. Takze toto byly vSechny véci, které chtél nékdo zménit, a mné to chtéla zmeénit Zména pro
Liberec, a urcité to chtéli zmenit i obcané. Proto byla volena.

Tak. Holubi v Rochlici. Tady byla dalsi jedna véc, kterou jsem feSil a to ostatné s pani naméstkyni
osobng, protoze me posilali od ¢erta k d’ablu, dokonce i na statni zivotni odbor Zivotniho prostiedi, kde
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mi pan Rosik fekl osobné, ze holubi nejsou statni, nicméné méststi, to znamena, je to plevel a Skodna,
kterou by méla tesit tedy statni sprava. V tu chvili ja jsem opét bézel na mésto, ve mésté mi bylo
feceno, ze holubi pfemnozeni nejsou, protoze byla néjaka studie v né€jakych letech. V tuto chvili jsem
oponoval, ze u nds na majetku, 7milionovém paneldku, ktery byl zrekonstruovan, je Skoda, a ja jako
predseda vyboru spolecenstvi vlastnikl jsem byl upozornén k akci. Toto jsem uéinil, proto jsem jednal
a nechali jsme natahnout sité, dokonce i bodce. Ja jsem byl upozornén na to, Ze mésto nebude nic
takového d€lat, ani je odchytavat atd. Ja jsem tekl, Ze je tedy nechame specializovanou firmou, protoze
musim, odchytit. My jsme jich chytili 300. V zafi vySel Clanek, ze vroce 2015 po sd¢€leni byla
vypracovana studie. Ptam se, kde je? Chtél bych ji vidét. Urcité i vy, a proto v roce 2015 byli holubi
v Rochlici zase chytani. Na to jsem si stéZoval, protoze jak vidite, v§ude jsou krmeni, to znamena, ze
naSe finan¢ni prostiedky jsou plytvany, protoze holubi se do téch kleci nechytaji.

Takze pokracujeme. Takze opravdu nejde o to, Ze jsem fakturu nechtél podvodem na meésto poslat,
ale opravdu jsem jednal v tom, protoze jsem byl k tomu vyzvan vlastniky.

Tak. Reklamni smog. Vyzval jsem mésto, aby cedule uvetejiiovalo na prostranstvich k tomu, aby
vyzyvaly lidi nekrmit atd., atd. Nebudeme umist'ovat cedule, protoze je ve mésté reklamni smog. Tady
vidite. Ano, mame tady reklamy, které né€kdo plati, mésto za to inkasuje penize, ale uz se potom
neuklizi. Opét za to uklizi mésto za své penize. Plytvani.

Tak. Udrzovana zelen. Vidite ty znacky? Kdyz pojedete ke krematoriu, cestu najdete? Cedule je
zarostla. Vetejny prostor, bod 4, zjistime udrzbu vefejnosti, atd., atd., lavicky jsou polamané. Slibovali
napravu. Zeleni se nam v Rochlicich, skoncila revitalizace v listopadu 2015. Je cCerven 2016
a podivejte se, jak to tam vypada. Jak na brambofisti. Vyzval jsem naméstkyni Hrbkovou, aby nam to
tam opravili. Do dne$niho dne to tam vypadad tak, jak vidite. Cely pruh. Prost¢ jedno velké
brambofiste. Mizeme pokracovat. Vidite ten rozdil? Vlevo je to udrzované méstem, vpravo stejny
panelak o dva metry dal je to udrZzované vlastniky spolecenstvi vlastnikli Pazderkova ulice. Tady opét
zarostlé osvétleni, znacky, které nejsou vidét. Ta znacka vlevo s tim zdkazem je u Lidlu. Vyslo to
v tisku, druhy den to bylo napravené. Je vidét. Upozoriioval jsem na zelen, ktera je prerostla. Urcité
znate ,,Sokolak®. Pti§lo mi dneska vyrozuméni, Ze najednou jsou penize, bude to ofezané.

V Rochlicich nejsou schopni ani obc¢ané star§iho véku zvednout vika, protoze jsou zarostla,
prorostla, toto také neni udrzované. Na to jsem upozoriioval od roku 2015. Na tento ket konkrétné
jsem upozoriioval v roce 2015 osobné, protoze déti jezdi v doprovodu rodict doli z kopecka, nejsou
tam zadné retardéry a tento kef zabranuje pohodlnému projiti po chodniku, a jak vidite, ma ostny.
Opét se nic ned¢je.

V lednu byla havarie SCVK. SCVK nebo na méstském fadu, toto nam udélal SCVK v lednu. Je
cerven, takhle to tam vypada. Vcera uz tam béhali ufednici, protoZze jsme to zvetejnili na strankach
Zmény pro Liberec a vidite, jak to jde. Udrzovana zelen, bod ¢. 7. Sekani travy, probehlo tiskem, ze
v dubnu bylo posekané mésto. Dva mésice, kvéten, ¢erven, mame Cerven, 1,6 m trava. Ta divka tam
slouzi jako figurant, abyste vidéli, jak trava je vysoka v Rochlicich. Lavicky, které jsou udrzované,
které jsou zarostlé, ani se k nim nemuzete dostat, protoze je tam zabradli. Pani, kterd bude prochézet,
urcité se podkloni tomu, aby tam mohla projit na tom chodniku. Ja vim, ono je to vtipné, nicméné to je
realita Liberce. Jedna prochézka v okoli. Sel jsem se psem a podivejte, co jsem vidél. Uréitd vidite
jako tidi¢i, nevidite znacky, nevidite semafory. Semafory jsou ve Vesci. Ohrozuji nejenom fidice, ale
ohrozuji vSechny, kdo tam chodi. Protoze tidi¢ nevidi ani kdo jde po pfechodu, protoze tam ten jeden
ramecek je semafor pro chodce. Dalsi. Toto byla skladka, kterd byla nebo je 100 metr od radnice. Na
to jsem upozoriioval. Vam to nevadi, radnim, vzdyt’ je to na soukromém pozemku, ale ja, jako radni
bych nechtél tohle, co jsem ukazoval, co se nam tady vali, at’ je to méstsky nebo soukromy pozemek,
prosté to tady byt nema. Nékdo je za to zodpovédny. Podivejte se, prvni upozornéni na Magistratu
meésta Liberec probéhlo 16. 12. 2015. Maji na to 30 dnd, aby se néco zacalo d¢€lat. Dalsi byla vyzva
12. 1., dalsi 4. 2., odklizeno az po urgencich panem Zamecnikem. Toto pfed panelakem... Pardon,
pardon, mam trému a za druhé samoziejme nemluvim na mikrofon jako vy.
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Obecné ohrozeni zdravi, tato prvni fotka je od Centra levného nakupu, ktery vlastni né¢jaky subjekt
soukromy a kdyZ jsem na to upozornoval rok, tak v tuto chvili, po roce, se dosahlo toho, Ze se udé¢lala
naprava a ne¢kdo to tam uklizi. Nicméné€ na pravém obrazku je vidét zdechlina, ktera se valela
u détského hiisté a ohrozuje zdravi déti. Valela se tam nékolik tydnil a az na upozornéni rodicti jsem
zacal jednat. To znamend, magistrat jsem upozornil, ze zdechlina tam lezi, a i kdyZ tam jezdi technické
sluzby, tak v tuto chvili to nikdo neodklizel. Na diskuzi se objevilo, Ze uz si st€zuji i na zdechliny.
Ano, mam na to pravo, protoze tohle to opravdu ohrozuje nejenom moje, ale i obecni ohrozeni déti.

Tak, revitalizace. V zaii zacala revitalizace leva fotka, do prosince takovyto stav v Rochlicich a po
prosinci na novych vystavenych mistech to vypadalo takto, dokud jsem nezacal urgovat .A.S.A.
Musim podékovat .A.S.A., konecné se to tam zménilo diky tomu, ze jsme se dohodli na tom, Ze svoz
je opravdu nedostateny, byt popelnice jsou placeny fadné, tak ale svozy jako takové nestacily, proto
bylo navysené a ted’ je to tam Cisté. Takze v tuto chvili ja dé€kuji. KdyzZ jdete pésky pod Perstynem, tak
vidite, opét popelnice pretékaji. Centrum mesta, uzasna véc. Rochlice, dalsi véc. Co s tim bude délat
zivotni prostiedi a odbor? Tam, kde se ohromn¢ pracuje. Vidite to brambotisté? To zistalo, je to fotka
z minulého mésice.

Tak. Reili jsme n&jaké diry. Podivejte se na ty diry.
T. Batthyany

Pane Grossmanne, ja vas nechci moc, mate toho tam jest€¢ hodné?

Tomas Grossmann

Ja bych to opravdu chtél ukazat. Omlouvam se, pane primatore, ale ja si myslim, ze je to vécné,
protoze jsem byl obvinény ze stalkingu a toto jsou stiznosti, které opravdu jsem chtél fesit, a mésto
netesilo.

T. Batthyany

Tak vas poprosim jenom zrychlit.

Tomas Grossmann

Toto bylo odklizené po meésici. Lezelo to tam mésic. Tady nam poslal ob¢an fotky, které dva
mésice nikdo neuklizel. Po zvefejnéni na strankach fotka jasné tika, Ze se tam zacalo néco dit. Jedna
perla na zavér. StéZzoval jsem si, Ze obcané, protoze bydlim v lokalité, kde jsou DPS, to jsou ti
handicapovani a télesné postizeni, a protoZe se tam schazime jako s pejskari, tak mi bylo feceno, Ze si
nemohou opékat buity v tom ohnisti, protoze ty palisady jsou tam poni¢ené. Tam v tuto chvili jsem dal
stiznost nebo respektive podnét k tomu, aby ten nékdo to opravil. Dobfe, ten n¢kdo to opravil, ale
chytry myslitel udélal to, Ze z toho udé¢lal jezirko, protoze to zabetonoval. Takze v tuto chvili musi ti
télesné postizeni tieba i s jednou rukou vzit kbelik a musi si to tam pékné vylivat. Takze dékujeme
vam, zZe jste jim to tam zpiijemnili.

V lednu nebo v tnoru jsem si stézoval, kdyz jdete, tak piekazi popelnice u jedné matetfské skolky
piimo na kfizovatce anebo na piechodu. Vidite tu druhou fotku? Je to tam v ¢ervnu. O stiznosti mi
bylo feteno, Ze do 14 dnti to bude odklizené. Cerven, mozna piistiho roku. Nevim. No a ten pokrok
v Liberci, ten nezastavite. V Praze majitel ma pojizdny vysavac. Ja jsem si stéZoval nebo respektive
jsem se ptal, pro¢ v Liberci nemaji spolecné takové néjaké zafizeni, které by vzalo i ,,vajgly”, protoze
kutéci jsou opravdu lidi, kterym je jedno, jestli si to hodi na chodnik nebo ne, tak mi bylo odpovézeno,
ze takovy vysavac je presn¢ nebo podobny maji, nicméné mame tady stale ty turisty, ktefi chodi s tou
popelnici, nakonec pokrok dosel i do Liberce, vidite, pfepnul se n&jaky vysavac na listi, ten se prepnul
a zaCina ty ,,vajgly* néjakym zptisobem vybirat. Taky dékujeme. Je prosté vidét, ze se néco déje.

Dalsi bod, budeme dbat o n&jakou Upravu atd., chodniky, u naSeho paneldku zarostla zelen,

neudrzovana. Takze ja vam d€kuji za pozornost, pane primatore. Ja vim, Ze jsem piekrocil ramec,
nicméné vam chci podékovat za ten ¢as. Bylo to urcité plodné. Jinak bych vam chtél fict, ze jsem
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vefejna osoba, ktera si zaklada na své povesti a veskeré 171, které jsou Sifené, tak mohou ovlivnit to, ze
ta povést bude ponicena, to znamena, pracuji pro Dior atd., takze kdybyste chtéli néco védét. Dekuji
vam, jsem slusny ¢lovék. Méjte se krasné.

Mgr. Korytar

Ja na to zkusim jenom kratce zareagovat. Problémy, o kterych tady mluvi pan Grossmann, to jsou
skute¢né problémy a nebudu tady tvrdit, Ze tyto problémy v Liberci nejsou. Jak chodniky, tak zakouti,
tak zelen, trava. Ano, mate pravdu. Myslim si, ze jsme si téchto problémii védomi a snazime se s nimi
néco délat. To, co jsme se s kolegyni Hrbkovou snazili vysvétlit, my nechceme bagatelizovat a fikat,
ze tady v Liberci nejsou zadné problémy, jenom zptisob, ktery pan Grossmann zvolil pro jejich feseni,
se nam zdal neadekvatni, a jesté pro vysvétleni, co je to ten stalking. Toto, co jste tady vidé€li a to, Ze
chodi na ufad stiznosti, to neni stalking. To je jenom velka frekvence stiznosti obcana. Ale pokud to
presdhne uz tu rovinu, ze chodi, nevim, jestli to byly sms nebo e-maily na soukromy telefon, pokud
n¢kdo narusuje osobni prostor n¢jakého Cloveka tak, Ze je to nékomu nepiijemné, tak to je stalking.
Takze obecné s tim, co tady pan Grossmann fika, nemame zadny problém. Mate pravdu. Ted’ budeme
dneska schvalovat rozpoctové opatieni, kde je navrzeno 3,8 mil. na tdrzbu zelené. Pokud to bude
schvaleno, tak jedna z véci, se kterou se pocitd, Ze se zacnou rekonstruovat lavicky po celém Liberci
tak, aby se alespon jeden z téch problémi odstranil. To je asi vSechno. Dékuji.

Mgr. Rosenbergova

Ja bych chtéla podeékovat obéma stranam, Ze dneska ta diskuse byla daleko kultivovanéjsi nez
posledné. Panu Grossmannovi dékuji za jeho aktivitu. Znovu to musim opakovat. Kdyby byli vSichni
obcané jako on, tak i prace vedeni mésta by byla daleko jednodussi, protoze si myslim, a musim ho
pochvalit za jeho webové stranky, a kdyz tam ihned zvefejni také fotku, Ze mésto ten stav napravilo,
tak ja si myslim, Ze takto by ta spoluprace obcanti a mésta mela do budoucna vypadat. Takze dékuji.

Ing. Hrbkova

Ja jenom kratce zareaguji. Stejn¢ jako na vSechny podnéty pana Grossmanna jsme reagovali. Mj
odbor ekologie a vetfejného prostoru, piipadné odbory pana naméstka Kysely, kterych se podnéty
tykaly, vitdme aktivitu vSech obcantl, protoZze samoziejm¢ nemame oCi vSude a jsme radi, kdyZ nas
nekdo upozorni na to, Ze néco neni v poradku. Tady je ten dlouhodoby spor, spo¢iva asi v tom, ze
mame jiny nahled na to, jak uklizet soukromé pozemky, které predavame podnétem na statni spravu,
odbor zivotniho prostfedi, ktery to fesi piimo s vlastniky. To je i pfipad toho pozemku za Levnym
nakupem, coz je jeden z téch, ktery soukromy vlastnik uklidil sim na zakladé podnétu magistratu
mesta. Takze i vtomto, byt to trva déle, postupujeme dale a feSime i ten uklid na soukromych
pozemcich.

Ing. Zamec¢nik

Ja jesté nez pan Jenicek vystoupi, tak k pfedchozimu piispévku, ja bych se rad zeptal, zdali nékdo
ze zastupitell, mam na mysli konkrétné¢ z vedeni, neni autorem podani na pana Grossmanna za
zakladani ¢erné skladky na radnici. Mze mi toto né¢kdo z vedeni zodpovédét? A zdali je proti panu
Grossmannovi ze strany vedeni radnice zahajeno spravni fizeni.

Ing. Hrbkova

Predpokladam, ze je to piipad, ktery jsem piedavala méstské policii jako prestupek, kdyz pan
Grossmann odlozil v mé kancelaii a v sekretariatu pytel odpadkd.

Bc. Gabor

Dé&kuji, pane primatore. Ja jsem se chtél zeptat, zaregistroval jsem néjakou rozjitfenou diskusi
v médiich na internetu o panu Grossmannovi, ja jsem se chtél zeptat, jestli skute¢né bylo podano
né&jaké trestni ozndmeni na jeho osobu. Mozna je trochu hyperaktivni, ale zda se mi, Ze je to trosku
nefér. Zda je podano n¢jaké trestni ozndmeni a piipadné jakym zplisobem. Jestli to je za mésto nebo
jak. Dékuji.
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T. Batthyany

Déekuji. Mohu fict, Ze za mésto jsme se viibec takovouto véci nezabyvali, takze pokud nékdo chce
s panem Grossmannem vést néjaky soudni spor nebo néco takového, tak rozhodné to neni mésto jako
celek, ale mozna jednotlivec. Nevim, netusim. Ja4 o tom nic nevim. A ted uz bych poprosil pana
Jenicka.

Oldrich Jenicek, obcan mésta Liberce

Pane priméatore, vazeni zastupitelé, dobry den. Ja tady dekuji panu Grossmannovi. Ani jsem
nevédél, ze tam takového borce mame na tom sidlisti. J& to musim jenom potvrdit. Sdm jsem se
nemohl pfipravit, i kdyZ jsem to chtél nafotit. Chtél jsem k té travé. On to tam ukazuje, jak ta holcicka
tam stoji v té trave. Ja vam chci fict akorat tolik. Neni mozné, kdyz je takovy rok, kdy ta vegetace
roste rychleji, aby se naplanovala né&jaka tii sekani, a tim se to smete ze stolu. Pfeci to je plna
hloupost. Rikalo se, Ze tady jsou kli§tata, to znamena, klistata je borelioza. Déti se mi tam vali v té
travé a ja jsem zvédav, co budete de€lat, az budete potfebovat darce krve, az budou mit vsichni
boreliozu a nikdo vam nebude moct krev dat. To vam fikam jako darce krve. To je jedna véc. Druha
vée, kdyz tam pfijedou technické sluzby a je to tam takto pferostlé, oni to nesekaji, oni to neoSetiuji,
oni to usmykaji sekackami. To je uplné, ja nevim, to je prosté strasné Spatné. To jsem nevidel. Jestli
tady je n¢kdo z technickych sluzeb, tak bych ho chtél pozvat, at’ se piijde podivat do Jezkovy ulice
913/5, jak bych si ptedstavoval, jak by mél vypadat tklid na sidlisti nebo jak by to mélo vypadat okolo
naSich panelak. I to je totiz kultura. A to vychovava lidi.

A ted madm druhou véc. Chei podpofit slecnu MikeSovou od pana Novotného, protoze ja ji
nahlasuji neustale opravy hracek. Stalo to opravdu penize. Stalo to hodné penéz. Uz od lofiského roku
jsou nahlaSeny opravy, které se do dneska neuskutecnily, a ja se ptam, pro¢? Do kdy cekame? Az to
déti rozhazi? Décka si hraji. Tam jsou gumové podlozky, které by je mély chranit, aby se neporanily.
Gumové podlozky jsou urvané, hlavné v Pazderkové ulici. V Pazderkové ulici détsky koutek uz
funguje z 50 %. Tam uz prosté chybi véci. Sundala se houpacka, ale uz se zase nenandala zpatky.
Jestli je problém pro technické sluzby zavatit jeden kousek fetézu, no tak to se na mé nezlobte, to je
mohou zrovna zrusit. Tak si udélame néjaky sbor obcanti nebo se ud€la néjaky soupis femeslnika
abudeme si to opravovat sami. Toto je opravdu ostuda. Ja& jsem si predstavoval, kdyz to dame
dohromady, kdyZz se snazil architekt z Prahy, sem pfijel, Ze tady udé¢la krasné mésto a mésto se tim
chlubilo za minulého zastupitelstva, tak mé ted” mrzi, jak se to devastuje a my jenom nete¢né
prihlizime a ve své podstaté davame jenom prostor tém lidem, ktefi opravdu maji chut’ a tendenci
nicit. Tak jim davame prostor, ze se to mize délat. A mé to tedy strasné mrzi. Myslel jsem si, Ze
budeme vedle Rakouska nebo vedle zdpadniho Némecka nebo vedle Svycarska, tak jsem si myslel,
takovou jsem m¢l ja vizi, ze takhle budu zit, ale bohuzel jsem se spletl. J& vam d€kuji. Na shledanou.

Bc. Gabor

Pane JeniCku, ony by technické sluzby dé€laly i rady vic pro mésto, ale praci, kterou si mésto
neobjedna, nemohou vykonavat.

T. Batthyany

No, pane kolego, tady bych v tu chvili trosku polemizoval, protoze podle smlouvy 33/06 jsou prave
technické sluzby odpovédny za to, jak si tu praci naplanuji. To se tyce zejména udrzby veiejné zelené,
takze tam bych byl opatrny. Co se tyce udrzby téch détskych htist, pane Jenicku, rad bych vam
odpovédel, ale protoze to bylo téma, na které jsem nebyl pfipraven, vam neumim, nicméné ten podnét
eviduji a budeme to urcité fesit. Dékuji moc.

Ing. Hrbkova

Ja na to kratce zareaguji. Co se tyka seceni travy. Letos poprvé po dlouhych letech se ndm podatilo,
vsechna sidlisté mit posekana do konce kvétna tak, jak nam to ptikazuje méstska vyhlaska. Nicméné¢ ta
situace, ktera nastala jakoby klimaticka, je nepfizniva. Protoze hodné prselo, bylo relativné teplo. Ja to
nechci omlouvat, ale ve chvili, kdy hodn¢ prsi, tak nemutzete sekat a ta trava roste. V tuto chvili
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probihaji druhé sece. Probihaji okamzité po tom, co byly ty prvni skoncené. To znamend, dojely se
sidlist¢ a zacalo se tam, kde se pfestalo. V tuto chvili byla, podle mych informaci, posekany
Frantiskov, Jachymovska, kde byla situace velmi kritickd. Mélo by se pokracovat sidlistém Dobiasova
a potom tady v centru mésta Oldfichova ulice a Hokejka. Takze vim, Ze to zni jako vymluva. Nechci
to omlouvat, ale jenom jsem vas chtéla uvést do téch souvislosti, protoze to neni o tom, ze bychom
nesekali. Celou dobu co to lze, tak technické sluzby sekaji.

Potom jsem chtéla fict jesté par véci k tomu hfisti na DobidSové. My jsme tam jako vedeni mésta
v pomérné svizelné situaci, protoze bylo vystavéno zdotacnich financi. Je tam pétiletd doba
udrzitelnosti a v zasad¢é vSechny ty prvky, které jsou tam umistény, jsou pod dotaci. To znamena, ze
my musime objednévat ty originalni prvky. Jsou hodn¢ drahé, takze jsme schvalovali vyjimku i v radé
meésta tak, aby mohly byt nékteré z té€ch veci opraveny.

Druha véc je potom samoziejmé ty pribézné technické opravy, Ze se nékde vylomi obrubnik nebo
nékdo vylomi ko$ ze zemé, je potieba to zabetonovat, tak to v okamziku, kdy to zjistime, zadame
technickym sluzbam a v nejblizSim mozném terminu jsou tyto véci opravovany aktivne. Slyseli jste, ze
v rozpoctovém opatfeni jsou navySeny penize na spravu zelené, protoze celkové ta situace
v porovnani, kolik mésto Liberec vydava na vefejnou zelen, tak jsme pfiblizné na polovicnich
hodnotach, nez kolik za to vydavaji ostatni srovnateln¢ velka anebo i mensi mésta nez je Liberec. Toto
ovSem nemiiZeme napravit okamzit¢ rozpocCtovym opatfenim, postupné tento deficit rovnadme pii
pripravach rozpoctu a zaroven v téch rozpoc¢tovych opatfenich. A snazime se, aby do budoucna na
spravu vetejného majetku bylo vydavano vice penéz.

Bc. Gabor

Déekuji. Pane primatore, jste si opravdu jisty, Ze knam ta informace do technickych sluzeb
doputovala?

T. Batthyany

Na to neumim jako, ja jsem vam ji tam nesd¢loval. TakZe to je otazka spi§ z odboru. Tady tvrdi
pani namestkyné, ze ano.

Bc. Gabor
Dékuji.
Mgr. Rosenbergova

Ty problémy na tom htisté¢ v DobiaSovce, ty se tam neustale opakuji a j& mam takovy pocit, Ze
prave proto tam byly montovany kamery, Ze tam je méstsky kamerovy systém a mozna by bylo nebo
jsou tam néjaké kamery, aby méstska policie to mohla fesit a mozna by bylo na misté zeptat se pana
feditele MP, jak tu situaci tam fesi. Jestli opravdu tam jsou n&jaké opakované podnéty, jestli kamera je
dobie umisténa. Jestli ta kamera, ktera byla dosti draha, plni ten sviij ucel, na ktery byla potizena.

T. Batthyany

Dekuji, dalsim do diskuze obcant je ptihlaSeny s ¢islem 4 pan kolega Plestil, z Varsavy? Jo, je to
tak. Z kina VarSavy, samoziejme.

Ing. arch. Ondrej Plestil, oban mésta Liberce

Dobré odpoledne, damy a panové. Nebojte se, nebude to kino VarSava, ja bych rad poprosil
o spusténi prezentace. Rad bych vam predstavil akci, kterou poradame s prateli a nazvali jsme ji Bez
voziku na stfeSe Evropy. Jedna se o vynasku dvou handicapovanych na Mont Blanc. My jsme parta
kamaradu, ktera soutézi v takovych sportovnich vynaskach s vystupem na Jestéd a dalSich takovych
extrémnich disciplinach. Rozhodli jsme se, Ze uz piestaneme délat takové to sebeukajeni a zacali jsme
délat néco pro ty handicapované. Vylezli jsme s nimi na Jestéd, potom na Snézku a pravé tady vidite
pana Paku, ktery je mimo jiné rekordman z Jestédu ze zavodu, ktery si usmyslel, Ze je vyneseme na
Mont Blanc. Ja jsem tuto ideu ze zacatku povazoval za Gpln¢ nesmyslnou, nicmén¢ ta véc se pohnula
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natolik daleko, Ze uz to v podstaté nejde zrusit. Tady vidime Michala Koutného z Olomouce, ktery se
expedice Mont Blanc bude ucastnit. Vylezli jsme nejdfive na slovenské Rysy. To je nejvyssi vrchol,
kam se da dostat pésky na Slovensku. To ma néjakych 2 600 metri. TakZe jsme ptiprave té akce
vénovali pomérn¢ velké usili. Tady uz vidite fotografii z vrcholu. Zdenék Vacha podnikl takovy
pokusny vystup na Mont Blanc se sudem piva, jak vidite na obrazku, nicméné se mu to nepodafilo,
protoZe jeho kolegovi se ve 4 kilometrech udé€lalo nevolno, tak museli slézt dolti. Ale véfim tomu, ze
kdyby to bylo jenom na Zdenkovi, takze by tam vylezl s tim sudem. Takze vidite, ze to neni uplné
nemozné, nicmén¢ vime, Ze sud piva neni ¢loveék. Tady vidime hruby rozpis akce. Bude se to konat za
meésic zhruba na prelomu Cervence a srpna. Je to celkové asi, tusim, 13 clenny tym. Budou tam
zdravotnici, horsti vidci, dva vozickari. Jeden z Olomouce, jeden z Liberce, Jakub Seveik
a z Olomouce Michal Koutny. A dalsi tym podpory.

Ted co k tomu budeme potfebovat. Co mame? Dostali jsme tady darem od pana primatora,
kterému bych timto rad podgkoval, 15 tisic korun pro Jakuba Sevéika pravé na nakup rtiznych
pomiicek. Dostali jsme 25 tisic korun od olomouckého primatora a 72 tisic bychom méli dostat, pokud
to krajské zastupitelstvo schvali, z Libereckého kraje vramci dotacniho programu sport
handicapovanych. Co potiebujeme? Samoziejmé potiebujeme finance, protoze ta akce bude stat
zhruba 300 tisic korun, podle naSeho rozpoctu a pochopitelné nejenom finance, ale tieba i tu
propagaci, to je vlastné to, pro¢ jsem tady dneska ja. Materialni pomoc. Kdyby tfeba nékdo z vas by
mohl né&jak pomoci, tak budeme radi, kdyZ nas budete kontaktovat. Potom dobré pocasi, coz je zaklad.
Nasim nejvysSim cilem je, se vratit v bezpec¢i domt, takze jakmile bude Spatné pocasi, tak se nikam
neleze.

Jak nam muzZete pomoct? Mizete nas podpofit pies darovaci portal darujme.cz, mame facebookovy
profil, webové stranky jsou v produkci, takZze mtizete se podivat na Bez voziku na stiese Evropy 2016.
Kdo byste to chtél podpofit, tak se na to d4 dokonce pouzit nebo dostanete i darovaci smlouvu, kterou
si muzete on-line vytisknout a pouzit pro Ucetnictvi. To je vSechno, de€kuji za pozornost. Na
shledanou.

T. Batthyany

Dékuji, tak dal§im pfihlaSenym do diskuze obcani je pan Josef Hromadko z Matousovy ulice.

Josef Hromadko, ob¢an meésta Liberce

Dobry den. Ja bych chtél se tady zminit o takové nepfijemné véci. Tyka se to zastavby tfidy
1. maje, to znamena od Rybnicku k autobusovému nadrazi. To se tdhne uz nékdy od roku 2008
s riznymi piestavkami a ted’ uz se ma na podzim stavét. Pfed spodnim paneldkem 62, to je ten
oranzovy, tam ma vyrust parkovaci dim a pak maji nasledovat dalsi panelové domy. Nestésti je v tom,
ze tam je tak malo mista a vSechno to bude nalepené na stavajici vézové domy. Vzdalenost néjakych
7,5 metrd, nejkratsi vzdalenost od panelaku ke sténé téch budoucich domi je velice mala. Tady my
jsme nikdy nebyli pfizvani k néjakému jednani. VSechno se obchazi. Kdyz jsme se domohli n¢jakého
jednani na radnici, na magistratu, tak ndm bylo feeno, ze se nic neda délat, ze uz je to rozhodnuté
vSechno a my se s tim musime smifit. Ti lidé v téch nizsich patrech budou koukat pofad jenom do
n¢jaké zdi. Tady se opomiji veskeré zakony a paragrafy, které ohledné vystavby jsou. Ty panelové
domy, co se maji stavét, ty maji byt vysoké priblizné kolem 6 pater, maji mit az 7. To viibec nevime,
protoze nam nic k disposici nebylo dano a v§echno je to tajné. Ja bych timto chtél fict, Ze je to stiznost
na jednani radnich i magistratu, ktefi nas opomijeji. V kazdém panelovém domé je 61 partaji a my
nestojime nikomu za to, aby s nami jednal. V té dob¢, kdyZ to zacalo, tak to bylo jesté druzstvo
Pozemnich staveb a ani oni pfes namitky, které jsme podavali, nebyli vyrozuméni. I nas zastupovali
tehdy. Ted jsme spolecenstvi vlastnikil, jednotlivé domy, a byli bychom velice radi, aby se k tomu
nékdo vyjadtil. Aby ndm pomohl. Zatim radnice ani magistrat, nikdo pro nas nic neudélal. Kazdy nas
lituje a kréi rameny. Ja nevim, jak by se n¢komu libilo bydlet v bytech, kde koukate na kratkou
vzdalenost do zdi. A to dole se u toho panelaku nejnizsiho, tam se méni pomalu ta rozhodnuti ze dne
na den. Nejdfive to mély byt podzemni gardze, pak to méla byt najezdova rampa, bylo by to asi
krasné, kdyby nékomu kolem oken tam jezdila auta na parkovani, a ted’ se to zase méni. My s tim
nesouhlasime a opravdu zddame, aby radnice nebo magistrat, aby v tom néco udélali. Kdyz jsme

Strana 8 (celkem 80)



zadali, abychom byli pfizvani jako sousedi, ktefi maji s tou vystavbou co docinéni, tak to bylo tak
né&jak Salamounsky zdivodnéné, Ze mezi tim je par metrd, které patii méstu a jakoze s nami nemaji co
jednat o tom. Dékuji.

T. Batthyany

Dékuji, pane Hroméadko. Chce reagovat nejdiive pani naméstkyné, pak pan kolega Culik.

Ing. Hrbkova

Ja mozna uvedu jesté par informaci. Projekt dostavby tf. 1. maje ma historicky platné tizemni
rozhodnuti. Pfi izemnim fizeni pted vydanim tizemniho rozhodnuti méli samoziejmé mistni obyvatelé
moznost, tu legalni moznost, do celého procesu zasahnout a podat pfipominky v rdmci uzemniho
fizeni. Tady nevim, jakym zplsobem to probihalo. To uzZ je spoustu let zpatky. Nevim, jestli vas
vyfadili z diivodu, Ze nejste pfimi sousedi. To nam kdyz tak odpovi pan Simek, anebo z jakého diivodu
nebyly vase pfipominky vypofadany v tom historickém obdobi. Vlastn¢ ve chvili, kdy my jsme se tim
zacali zabyvat, tak to bylo ve chvili, kdy ndm byl tento projekt piedstaven jako radé mésta a my jsme
k tomu méli n€kolik vyhrad. Jednou z téch vyhrad bylo vedeni té pfistupové rampy ve vysi 2. patra
oken tak, aby vlastné stavajicim obyvatelim ve vézaku auta nejezdila pfimo za oknem do kuchyné.
Byly tam dalsi drobné upravy tak, aby byl vyfeSen jiny prostor pravé mezi budovou a tim stavajicim
domem. Celkové¢ ta budova, kterd by tam méla vyrast, doznala spousty zmén vcetné takového trosku
Salamounského vyfeseni osvétleni, oslunéni, které tam bylo v tu chvili nedostate¢né v téch spodnich
bytech, kdy v té budové byl udélan takovy zarez, ktery vlastné v tom misté umoznuje prichod svétla
do té stavajici nemovitosti.

Co se tyka toho projektu, je velmi diskutabilni. My i jako rada mésta jsme vyzvali investora, aby
ten projekt vefejné predstavil. Zatim nemame termin. To jsem vam fikala pfi nasem setkani u m¢e
v kancelafi. Ve chvili, kdy dohodneme ten termin, tak to jest¢ vlastné nad ramec veskeré legislativy,
jsme si tam dali tu podminku, Ze to bude vefejné projedndno, aby mistni obfané byli seznameni,
pfipadné nevim, jestli je tady jesté néjaky pravni prostor pro to, aby mohli do procesu zasahnout. To
by nam asi mohl osvétlit pan Simek, vedouci stavebniho odboru.

T. Batthyany

Pane Hromadko, véite, Ze my jsme to nebrali, jako rada mésta, na lehkou vdhu. My jsme investora
,prudili mozna vic, nez je zdravo, aby ty Upravy na tom projektu udélal. Ja, nez dam slovo panu
Culikovi, tak bych poprosil, aby sem pfisel pan Simek, vedouci stavebniho odboru, a zeptame se ho na
to pfimo. To bude nejlepsi.

Ing. Culik

Dobry den. Ja uz jenom kratce doplnim to, co tady zazné¢lo. Skute¢né o zastavbé ulice 1. maje se
historicky mluvi nékolik desitek let. Je to dokonce v knihach Liberec minulosti a budoucnosti. Uzemi
je zapotiebi to né¢jakym zptisobem zastavit a musi spliiovat zakladni podminky. To znamena mit to
v souladu s izemnim planem, mit to uzemni rozhodnuti, stavebni fizeni ma také néjaky sviij fad.
Vsechno se to fidi stavebnim zakonem. A tak, jak fikal pan primator, diskutovali jsme to
i s investorem a byly tam né&jaké pozadavky. Takze ten investor, pokud ma soukromy pozemek a chce
tam zainventovat néjakou stavbu, musi splnit ty nalezitosti a samoziejmé i hygienické véci, tykajici se
tteba té osvitové polohy, aby tam bylo zarueno svétlo v tom paneldku apod. Takze neni to tak, ze
magistrat nebo radnice mavla rukou, zanedbavalo to nebo tak, ale ma to prosté néjaké své nalezitosti.
Sviij proces. Tolik asi k tomu z mé strany.

T. Batthyany

Tak pan Simek. Tady padla otazka, jestli je jesté n&jaka Sance ob&any do toho zapojit. Zaznélo
tady, Ze byli i vylouceni z fizeni. Je tomu tak nebo ne?
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Be. Simek, vedouci odboru Stavebni tiad

Dobry den, pane primatore, zastupitelé, zastupitelky, hosté. Ja si ted’ v souCasnosti myslim, Ze
uzemni rozhodnuti je vydano, nabylo pravni moci. Predpokladam, nebo jsem si celkem jisty, Ze to
rozhodnuti bylo zakonné a nevidim zadnou néjakou, feknu, pravni moznost, jak zménit to izemni
rozhodnuti, které bylo vydané. VSechny, i kdyby tam doslo k néjakym nesrovnalostem, tak de facto
nabylo pravni moci a myslim si, Ze s tim nikdo neumi moc nic ud¢lat.

T. Batthyany

A jesté se zeptam jenom na jednu véc, ktera tady zaznéla, abychom si byli jisti, oni byli vylouceni,
to SVJ ...

Bc. Simek

To urcité ne, jestlize byli ucastniky fizeni, tak se samoziejm¢ mohli k fizeni vyjadrit a jejich
pfipominky byly néjakym zplsobem vyporadany. Nejsem tedy iplné detailné seznamen s tim spisem,
musel bych se do toho spisu podivat, takze ted’ viceméné je to v obecné roving, kterou vam tady
fikam.

T. Batthyany

Dobte, dekuji. To je asi vSechno. Posledni do dnesni diskuse je z fad ob¢anti pfihlaSen pan Jaromir
Tima. Ale ja pred tim dam jesté slovo panu kolegovi Gaborovi.

Bc. Gabor

Dekuji, pane primatore. Ja jsem se chtél zeptat, jestli by mésto nemohlo pfipadné tém obcantim
poskozenym pomoci minimaln€, feknéme, s napravou v tom duchu, ze dojde ke znehodnoceni jejich
majetku, to znamena, aby doslo alespon k néjaké financni kompenzaci, protoze ten jejich majetek bude
skutecné znehodnocen.

T. Batthyany

Ze strany mésta, které s tim nema nic spolecného?

Bc. Gabor

Néjakou podporu bychom jim snad mohli dat. Alespon zékladni, ne?

T. Batthyany

N¢jakou korunu pustime, to je samoziejmé.

Bc. Gabor

Mame pravni oddé€leni, n¢jakou konzultaci, mame stavebni ufad.

T. Batthyany

To je statni sprava. Tak pan kolega Sedlbauer.

prof. Sedlbauer

Je potieba si uvédomit, Ze toto je haseni véci, které tady zlstavaji z minulosti. Takovy projekt
nem¢l vibec vzniknout. K jeho vzniku byla potieba soucinnost mésta v téch minulych letech a to, ze
ted’ tady feSime nasledky a snazime se vylepsit alespon to, co jeste vylepsit 1ze, tak to je jenom takové
flikovani. Samozfejmé, je to jenom flikovani. My jsme se tim na radé zabyvali opakované a hledali
jsme zpuasoby, jak ten projekt co nejvice zlidstit a to zejména s ohledem na lidi, ktefi bydli v téch
panelovych domech, které jsou nebo zdstanou za tim. To je maximum. SlySeli jste tady sami
vedouciho stavebniho ufadu, ktery to fekl rezolutné. Prosté oni tenkrat néjak rozhodli a dneska uz
s tim nikdo, ani rada mésta, nehne. My nejsme ti, ktefi by mohli jenom mavnutim proutku rozhodovat
o vécech, které se fidi napt. stavebnim zakonem.
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RNDr. Hron

Ja bych chtél poznamenat tak, jak jsem poslouchal pana Hromadku, tak jemu Slo jednak o to, zdali
se to da n&jakym zplsobem jesté ovlivnit ta vystavba, ale podle mé mu $lo jest€ o jinou véc a to je
zjistit, co tam vlastné ma byt, kdyZ si nejsem jisty, jestli to vi nebo nevi a nebo jestli by mésto byt’ jako
neucastnik toho v§eho nemélo sehrat néjakou vstticnou tilohu k ob¢antim, kteti shodou okolnosti tam
bydli a tohle jim vysvétlit, pfipadné jim poskytnout i néjaké poradenstvi v otazce toho spravniho
fizeni, kter¢, jak tady ted’ posloucham, uz bude spi$ o tom, Ze moc prostoru tam neni.

Mgr. Solc

Hezky den, kolegové, kolegyné. Ja jsem ptivodné€ nechtél viibec vystupovat, ale tady ze strany pana
Sedlbauera zaznéla takova demagogicka formulka, Ze za to mize minulé vedeni. Tak jenom bych chtél
podotknout, Ze ten problém na té nadrazni ulici se skute¢né tahne velmi dlouho a byl zapocat tim, Ze
v minulych letech byla vybouréna ta uli¢ni ¢ast a tim padem tam vznikla takova to urbanisticka
zévada. Ale jinak k tomuto samotnému projektu, ten je stary vice jak 10 let, takze ukazovat prstem na
viniky, na minulé vedeni, prosté neni fér. Je samoziejmé potfeba tém lidem pomoci, ale na druhou
stranu je potfeba dodrzovat zakon. A jestli ten investor ma v ruce pravomocné Ufedni rozhodnuti, tak
to v samospravné roli toho mnoho nezvladneme.

T. Batthyany
Tak, presné tak.

Jaromir Tuma, obCan mésta Liberce

Dobry den. Dékuji za slovo. Nicméné tézko do 3 minut vtésnam to, co trva 15 mésict a 25 dopisi
mezi odbory magistratu, do tak kratkého Casu. Je to posledni moznost, ktera mé napada, a reaguji na
to, Ze v novinach se objevila chvala na to, Ze radnice a Liberec je, jak je to tady pojmenovano, na
1. misté, umisténi, na 1. mist€¢ ve vstficnosti a feSeni obCanu. Urcité to vSichni vite. Nicméné
konkrétné o co mi jde. Stal jsem se obéti §patné pfipravené privatizace a prodeje majetku mésta a to
v souvislosti, koupil jsem jednak nemovitost, samoziejmé ve stavu takovém, jaké to mesto prodavalo,
a nasledn¢ po dobu né&jakého Casu jsem koupil pozemky, které sousedily bezprostiedné s moji
zahradou. Ten pozemek mnozi z vas znaji. UrCité pani Rosenbergova, protoze je shodou okolnosti ze
stejného rajonu. Je tam byvala Skolka ve Venusin¢ ulici a ta parcela, ta zahrada, jak byla rozdélena na
nekolik Casti, z nichz jsem nékteré Casti koupil ja, jiny, jinou soused a je tam opérna zed proste
postavena pred nékde 50 lety a ta zed je dozita, rozpada se, ohrozuje bezpe¢nost atd. Nicméné
v priubéhu fizeni a ohlaSeni stavebnimu ufadu, Ze tam dochazi k nebezpeci a k ohrozeni jsem zjistil,
jsme zjistili potom vSichni, Ze je to cerna nelegalné postavend zed’, kterd nema ani dokumentaci, ani
¢as vzniku, ani z jakého materialu to bylo postavené, kym to bylo postaveno. Urcité ne ucitelkami ze
Skolky, uré¢it¢ v tom jel stavebni Ufad. Stavebni ufad, ktery jsem ja svym zplsobem napadl, ob¢
souvislosti nebo ma to souvislost s odborem prodeje majetku, respektive spravy majetku, ale
prodejcem a stavebnim ufadem, ktery zanedbal, ¢i viibec neregistroval to, Ze by néjaka stavba a tim
spi§ ¢erna, tam méla vzniknout. Dostal jsem se ja do situace takové, ze jsem napadl stavebni Grad
apotazmo Ing. Urbana a ten se mné msti a celé moji roding, psychickym terorem. Uz 15 mésict
vymysli hlouposti, kontrola postavenych nebo hotovych staveb, dva domy, které jsem ja kazdy z nich
milionovou investici opravil, dal do n¢jaké podoby, tak on si vymyslel kontroly komind, hromosvodd,
plynovych rozvodi a vseho mozného tak, aby mé zdeptal a dostal diive do hrobu.

Dalsi véc hrozna pro mé€, mam tam dvé povolené pfistavby, respektive stavebni upravy, které se
tykaji néjakého vylepSeni stylu zivota. On je, byt je stavebnim ufadem, stejnym stavebnim uiadem
v Liberci, ty stavebni Upravy byly schvaleny, protoze tam nejsou velké stavby, tak je tam i poznamka
od stavby i bez kolaudace uzivat po dokonceni. Oni se prosté zasekli, ted’ mluvim o stavebnim uradu,
nicméné hlavni osoba je tam Ing. Urban. Ve vSem. 25 dopisi jsem si vyménil s odborniky ze
stavitelstvi, s odborniky ze spravy majetku, se stavebnim Gfadem, dneska se tim zabyva krajsky ufad,
je tam dneska lezici moje stiznost na pravnim oddéleni krajského ufadu a ja jsem zjistil, Ze pan
Ing. Urban, doufim, Ze to pan Simek slysi dobfe, je samovladce, ktery mi sam fikal: ,ji4 nemam na
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radnici,” je placen urCité z penéz magistratu, ,,ja nemam na radnici v Liberci na magistratu zadného
nadfizeného.” Pozice absolutné zavidénihodna, jak se to mize v dnesni dobé stat, je zdhadou, vzdyt
mnoho lidi i zde sedicich i ob¢anti by to zajimalo. Prosté neni obrana, a protoZe jsem byl vyhecovan az
do takové podoby, samoziejmé abych na to nezapomnél, pokud n€¢koho tady by zajimalo a mél piistup
k novinam, k tisku, ddm mu rad ptedlohu o zajimavém c¢teni pro obcany, jak vypada prace na prvnim
nejlep$im ufadé magistratu, spravy mésta. Jsem ochoten, moji adresu ma i kancelaf tajemnika
i stavebni ifad i odbor vetejné spravy i odbor, dneska uz dopravy, prosté¢ nesmyslnost, kdyby se dala
do tisku, by zajimalo mnoho, bylo by to ¢tenéjsi, nez ja nevim, které noviny. TakZe to je véc
souvisejici se Spatnym piistupem a Spatnou praci pti prodeji majetku mésta. Ja tuto zalezitost, ktera je
vyslovené privatni, skon¢im, ale zlstanu u ni. Viceméné souvisi to i s pfispévky prede mnou. Prodej
majetku a zivotni prostfedi a poradek u nas. Jesté¢ jednou zminim prostiedi, ze kterého jsem. Mozna
né¢komu to prostiedi se pfipomene. Schody, které spojuji Sokolskou ulici s ulici Venus$ina takovou
zalesnénou strani, ale nicmén¢ schody, zaplat’ pan Biih za to, byly mnoho let, kdy se neudrzovaly, kdy
jsme si to sami ob¢ané zametali, udrzovali, uklizeli. Dneska schody nebo v nedavné dob¢ se schody
opravily, klobouk dolii pted radnici. Stalo to urcité dost penéz, ale pro¢ o tom mluvim, z obou stran
téch schodi byl az donedavna ochranny prostor jakysi v majetku mésta. Dneska jedna ¢ast, nevim, ¢i
zésluhou az na doraz k tém schodtim, byla prodéana jedna pfistupova strana soukromé osobé¢. Shodou
okolnosti zahradnikovi. Nicmén¢ dnes je situace takova, kdyz tam kdokoliv piijde se podivat, tak na té
strané toho soukromého vlastnika prerdstaji vétve stromt, takZze kdo ma destnik, kdo ma klobouk,
prijde seshora, prost¢ narazi na vétev. Z boku je zivym plotem, né€jakou divoc¢inou, uz zizeny na
tretinu priachodu, takze lidé se musi lepit na zabradli, aby se t€mi schody protahli. Takze to, co tady
zminovali kolegové o sekani travy na sidlistich, tak to je vztazné i k tomu pfipadu, ktery jsem
zmitioval. Spatné provedena a rozmyslend, nebo nedomyslena privatizace prodeje majetku. Takze
dneska i mésto se musi toho soukromého majitele at’ uz dozadovat: ,,posli tam né€koho s kfovinofezem,
uprav to, aby se ty schody daly pouzivat.” Technické sluzby, zlstanu u starého pojmenovani, ano,
budu koncit, ale nicméné¢ souvisi to stim, pofad u stejného principu. Privatizace, prodej
a nedomysleny zavér, konec, dopady. Dekuji za pozornost.

T. Batthyany

Ja vam d¢kuji, pane Ttmo. Jak jsem to tak slySel, ja nejsem obeznamen s tim vasim problémem
konkrétné, ale zfejme jde spiSe o to, nez o vykon statni spravy, pfenesenou pisobnost. A tam véite, Ze
opravdu mésto je v takové situaci, Ze jim topime, svitime, platime je, ale ovliviiovat je nemizeme.
Nicméné tento podnét si poznamendm, budu se jim zabyvat a dam vam, samoziejmé, i fadnou
odpovéd. Ja deékuji. To je vSechno, co se tyCe, aha, ja uz jsem pana Grossmanna pro jistotu odlozil.
Tak jesté jednou pan Grossmann. Ale prosim uz kratce, pane Grossmanne.

Tomas Grossmann, ob¢an mésta Liberce

Jesté jednou dobry den. Velmi rychle. My tam mame DPS, jak jsem fikal ty domy, o které se stara
n¢jaky Clovek. Ja se chei zeptat, ten zaméstnanec, ktery tam seka ty pozemky, je ¢i? Bylo mi feceno,
nevite. Je to prosté ¢lovek, ktery tam sekd a udrzuje néjaké véci a my jsme se tam s nim bavili, jestli
by nebylo vhodné oba ty pozemky sekat v téch Rochlicich jim. On tekl, ze by s tim nem¢l problém,
ale on je pry o. p. s. To znamena, pani Tekelyova. Takze v tuto chvili jsem fikal, pro¢ vam nedaji
alespont 500 nebo 2 000 za cely rok jako ptidavek. My bychom byli spokojeni, bylo by to pékné
posekané a technické sluzby by mély vice Casu na jiné lokality. V tuto chvili dva mésice jsou docela
dlouha doba, pani Hrbkova, urcité mi date za pravdu, je to dlouha doba. Pokud si pamatuji, tak jste mi
fikala osobné¢, Ze jste alergik. To jsme dva. Vy jste mi fikala, ze jste alergik a priorita je, Ze pro vas
jsou pozemky na prvnim misté. TakZe toto je mij napad. My jsme OSVC, ja jsem OSVC, to znamena,
j& musim hledat néjaké feSeni. J& nemohu fict jako ufednik 10 divodi, pro¢ to nejde. Takze toto je
muj navrh. Dejte tomu ¢lovéku 500 korun mésicné a on to tam bude sekat a technické sluzby budou
mit vice penéz. Ja nevim, co je k smichu, pane Korytafi, a vice ¢asu na dalsi véci. To je navrh méstu,
Ze by toto mohli udélat. Dékuji vam za pozornost.
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T. Batthyany

Pane Grossmanne, bud'te v klidu, my uz tuto véc feSime delsi dobu. Zfidili jsme tzv., my tomu
intern¢ fikame ,,rychlou rotu®, takze vidite, ze jsme se poucili a budeme na tyto podnéty se snazit
zareagovat v kratsi dob¢€ nez v té kritizované.

Pokud to byl posledni ptispévek do diskuse obcanti, tak ja vSem dékuji. Chci fici, velice si vazim
toho, ze sem chodite, Ze své podnéty, stiznosti, tady sdélujete a véite, Ze to nezlstava bez jakékoliv
odezvy a ze nam to jde jednim uchem dovnitt a jednim ven. Tak tomu rozhodné neni. Takze dékuji
a opoustime bod ¢. 2.

K bodu ¢. 3

Majetkopravni operace — MO Liberec — Vratislavice nad Nisou
T. Batthyany

Zeptam se zastupitell, mame nékdo néco k bodu ¢. 3? Pokud tomu tak neni, nechavam hlasovat.
Prosim, kdo je pro?

Hlasovdani é. 3 — pro — 23, proti — 0, zdrZel se — 3, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni é. 133/2016.

K bodu ¢. 4

Pozemky pro LK — Zachranna zdravotnicka sluzba LK — zamér
T. Batthyany

Jedna se o zam¢r, je tomu tak? Tady bych chtél pozadat, ja ¢tu moc dopfedu. Jedna se o prodej
pfimo. Tady bych chtél pozadat o trosku strpeni s tim, ze vy jste dostali na posledni chvili na stil
variantu €. 4, protoze se uskutecnil jest¢ rozhovor s panem hejtmanem atd. My jsme vam pivodné
predkladali variantni feSeni, kdy jsme uvazovali, brali v potaz néjakou vilu v Klostermannové ulici
atd. Ale jako oboustranné schiidna se nam jevi ta posledni navrzena varianta a to je schvaleni prodeje
pozemku Libereckému kraji v té pozadované celkové velikosti u letisté, na zachrance a stejné tak
pozemek toho parku, jak se mu fika, U Jezu nebo Sherwoodu, nebo jak se mu eufemisticky fika.
Takze chei fici, ze jak vedeni mésta, tak 1 Liberecky kraj preferuje tu variantu 4. Ja davam slovo pani
kolegyni Rosenbergové.

Mgr. Rosenbergova

Pane primatore, ta 4. varianta, varianta, ktera prisla do e-mailu zastupitelim asi hodinku pted
zastupitelstvem, takze jsme neméli moznost si ji nastudovat. Ja jsem zadala uz v pond¢li, jestli by nam
mohli byt doru¢eny alesponl n¢jaké mapy, jak se ty jednotlivé varianty, ted’ mi jde jenom o to letisté,
jak se vlastn¢ lisi. Protoze ja nejsem schopna z toho rozpoznat, o které pozemky vlastné jde. Mame
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tady 4 varianty. Kdyz si odmyslim Klostermannku, to samoziejm¢ tam nepatii, ale pokazdé ty
pozemky jsou jiné a jsou naprosto jiné, nez nas zadal kraj v bfeznu nebo v tnoru, kdyz jsme to tady
méli poprvé na stole. V pondé€li jsem se také ptala, kterou variantu kraj preferuje. Bylo mi feceno, ze
kraji to je jedno, Ze v podstaté preferuje vSechny varianty. Ted uz tady mame 4. variantu, kterou opét
preferuje. J& musim fict, Ze jsem velmi vahala, jak k tomu nas klub pfistoupi. Jesté béhem dopoledne
jsme dostali dopis od pana hejtmana a musim fict, ze byl velmi inspirativni, protoze nam opé&t
nezapomnél pfipomenout, ze kraj chce prevzit Slunicko, a mné to ptipadlo trosku jako vydirani. To se
tedy priznam. Protoze ja si myslim, Ze by ho mél pievzit ne proto, ze déla dobfe méstu, ale protoze
tam byly i déti z celého regionu a mésto to celd 1éta platilo a myslim si, ze mésto nikdy nebylo tak
sprosté, aby tfeba kdyz néco chtélo od kraje, tak aby jim pfipomnélo, Ze jsme jim dali za 1 korunu
budovu pro hospic. Tak to jsem se rozhodla, Ze my podpofime variantu 2, tak aby opravdu kraj dostal
to, co potfebuje, za odhadni cenu nebo podle znaleckého posudku. A ted’ tedy kdybyste nam mohl
kratce vysvétlit, v ¢em vlastné spociva zas ta zména. V ¢em je jina, protoze ja uz opravdu se v tom bez
mapy a zakresu nedokazu orientovat.

T. Batthyany

Hnedka vysvétlim. Dam ale slovo piedtim panu kolegovi Solcovi.
Mgr. Solc

Ja jsem dalek toho vas prespfili§ tepat, protoze tady ta situace je skuteéné velmi neptehledna. To,
ze prijde varianta ¢. 4 je 1 pro m¢ piekvapeni, protoze varianta ¢. 3, ktera vlastné jednomysiné vznikla
z finan¢niho vyboru, jesté jsem v pond€li projednaval s hejtmanem a ten s ni byl souznén, ale pokud,
pane primatore, jste skuteéné takto domluven s panem hejtmanem a takto je to pro néj zajimavé
a takhle to chtéji, tak tedy pojd’'me variantou €. 4, ale prosim, at’ uz je to varianta finlni a skutecn¢ aby
se nam nestalo, Ze za mésic tady budeme mit zase né&jakou pfesttelku o tom, ze takhle to vlastné
nechtéli.

Mgr. Rosenbergova

Tedy ja musim reagovat na kolegu Solce. Nezlobte se, pane kolego, ale ja tedy nebudu rozhodovat
podle toho, co chce kraj a jestli to takhle chce, tak my pro to zvedneme ruku. Ja chci védét, co je
nejvyhodnéjsi pro mésto a pro nas, zastupitele. Rozhodn¢ tedy, uz mé prekvapil, musim fict, pfistup
finan¢niho vyboru, ktery, mné to pfipadlo, Ze se snazi tomu kraji nacpat Gplné¢ vSechno. To jako ja si
myslim, zZe pro mésto je nejvyhodnéjsi varianta 2. Tak, jak jsme se o tom bavili. TakZe prosim,
predstavte nam ty varianty. Pfedstavte nam, jak jsou velké. Reknéte nam vyméry, feknéte nam ceny,
feknéte nam, co je znalecky posudek, co je vefejny zdjem, protoZze v tom uz se Clovék nemize
orientovat.

Mgr. Skfivankova

Dobry den. Ja se pfimlouvam za variantu, kterd proda pozemky za cenu dle znaleckého posudku,
protoze to je jedina cesta, kterd je nesporna a navzdy obhajitelna. I ten vefejny zajem za 2 mil., n¢kdo
se muze zeptat, pro¢ neni za 2,5 mil., pro¢ neni za 3? Zazili jsme tady nékolik soudnich sporti, kde
nasi zastupitelé jsou dneska odsouzeni za to, Ze se rozhodovali na zakladé néjakych variant. Takze ja
apeluji na to, aby to bylo prodano za cenu odhadni, protoze to je pro vSechny strany naprosto jasné.
Deékuji.

T. Batthyany

Tak ja to shrnu a vezmu to troSku z té historie. Tohle bylo opravdu spi§ takové koCkovani mezi
krajem a méstem za kolik a co. Ja to shrnu stru¢né. Prvotni pozadavek Libereckého kraje znél:
»prosim prodejte nam 4 tisice metri pozemku u letisté, tam, kde sidli zachranka. A prosim, prodejte
nam lesik U Jezu.“ Takhle to zac¢alo. My jsme udélali znalecky posudek na tyto pozemky a z kraje se
nam vratilo, zdali bychom nechtéli prodat ten cely, 4 000 metrl, za zvyhodnénou cenu pro né v ramci
vetejného zajmu za 2 mil. korun. Tady jsme se dohodli na tom, ze tedy ne, Ze za plnou cenu, ze 2 mil.
korun, o které bychom pfisli, Ze jsou pro nas zajimavé penize, tak jsme v této noté pokracovali a vratili
to na kraj, kraj fekl: ,,ja4 mam na pozemky pouze 2 mil. korun, prosim, ofezejte je z téch 4 tisic korun
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na nezbytné nutné minimum, které my potfebujeme v rozvoji té stavby.”“ Tak jsme geometrickym
planem udg¢lali n¢jaké rozdéleni, aby to vychazelo do té hodnoty 2 tisice, 2 mil. korun. Mezitim ptiSel
napad, byl iniciovan, podivam se na pana naméstka, krajem, zdali bychom to nechtéli sménit ten
ptvodni velky pozemek a ten Sherwood, jestli bychom ho nechtéli sménit za vilu v Klostermannce.
My jsme fekli: ,,ano, tak podivame se na to, mizeme se o tom bavit.“ Ta budova sidli na strasné
malém pozemku, je ve Spatném stavu, tak jsme se rozhodli, Ze ji sménit nechceme. Posledni a ja
doufam, Ze posledni a ta dohoda uz bude platit a my ji tady schvalime, je tedy to, Ze kraj fekl: ,,ano,
dobre, chcete to za tu odhadni cenu, my to respektujeme, ale chceme ten velky pozemek u toho letisté
a chceme zaroven i ten Sherwood.” To znamend, varianta 4 v podstaté fika to, Ze: ,,vazeny kraji, zde
vam prodavame ten velky pozemek u zachranky na letisti za cenu znaleckého odhadu nebo posudku
a tady vam dame stejné tak za cenu znaleckého posudku i ten park U Jezu.” TakZe to je varianta €. 4.

Mgr. Korytar

Ja jenom doplnim k tomu vysvétleni i pro kolegyni Rosenbergovou. Chci jenom je§té upozornit, ze
u toho prodeje parku je tam ne jenom cena podle znaleckého posudku, ale jsou tam jeste tfi podminky.
Jedna, ze tam bude predkupni pravo meésta do budoucna, to je jedna véc. Druha véc, Ze se kupujici
musi zavazat, ze ten pozemek bude piistupny vefejnosti, a tieti véc je, Ze se tam bude realizovat
revitalizace toho parku na zakladé vzajemné odsouhlaseného projektu. Coz si myslim, Ze jsou v§echno
dobré podminky pro to, aby i ve chvili, kdy se zbavime téch majetkovych prav, abychom meéli
relativné jakoby pod kontrolou, co se tam bude do budoucna dit.

RNDr. Hron

Ja bych chtél poprosit o tu 4. variantu. Mn¢ nedorazila, protoZe jsem se ptihlasil k e-mailu az tady
atady uz je to z bezpecnostnich divodi néjak blokovano, ten mij server. Takze bych potfeboval
popsat, co konkrétné, stac¢i mi na letisti, jestli je to ta pivodni varianta a ten Sherwood a kolik to je, ta
odhadni cena? To nevim.

T. Batthyany

Variantu 2004 vam pro jistotu, tedy variantu 4 vam pro jistotu po celou dobu pravé svitime na
platna, protoze je nam jasné, Ze to pfislo ...

RNDr. Hron

Ja tady mam, bohuzel, sloup.
T. Batthyany

Chéapu, chapu, ale jestli budete chtit, pane zastupiteli, j& to necham n¢kde vytisknout a doneseme
vam to na papife.

RNDr. Hron

Dobie, bylo by to mozna vhodné. To je jedna véc. Druha véc je, véfim tomu, kdyZ zvednu ruku pro
4. variantu, Ze druha strana pak tu smlouvu podepise. Nerad bych se opakoval v tom, co jsme tady uz
méli, Ze jsme, a to je mij dalsi dotaz, Ze uz jsme usneseni schvalovali v této véci. Anebo to byl zamér?
Ja uz si nepamatuji, ale schvalili jsme prodej za odhadni cenu, za ty ,,baj ocko* 4 mil., a to usneseni by
mélo byt platné. Tak bychom se s nim méli popasovat. Nebo se pletu? Ja si nepamatuji, ale mam to
v hlavé, protoze vim, Ze se na kraji rozhodovali, jestli to vezmou nebo to nevezmou. Takze by se mélo
minimalné revokovat anebo mi to pfipomenout, jak to je.

T. Batthyany

Mate pravdu, my jsme schvalovali, nebyl to prodej, ale zamér, a kdyZz doslo na ten prodej, tak jsme
se neshodli snad u DPH nebo u néceho takového a ten bod byl stazen. To znamend, Ze my jsme
schvalovali jenom zamér prodeje pozemku kraji. Na stil by vam m¢l doputovat ten material, ktery
obsahuje i tu variantu 4 a ted’ davam slovo pani kolegyni Kocumové.
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Bc. Kocumova

Ja jenom véfim, Ze to feknu jednoduSe. V podstaté, pokud to spravné chapu, varianta ¢. 4 je

variantou €. 1, co se tyCe rozsahu pozemku, akorat Ze ty pozemky nesménujeme za budovu, ale
prodavame je za trzni cenu. Za odhadni cenu. Tak.

T. Batthyany

Ted’ jste tomu nasadila korunu.

Bc. Kocumova

Ty pozemky jsou stejné ...

T. Batthyany

Rozsah pozemku je stejny jako varianta 1, ktera se méla sménit za Klostermannku, ale nyni ji
prodavame za odhadni cenu.

Bc. Kocumova

Ale jinak ten rozsah pozemkt méstskych je stejny jako ve varianté €. 1.

T. Batthyany

Tak jesté nékdo néco k bodu ¢. 4? Pani kolegyn¢ Rosenbergova.

Mgr. Rosenbergova

Pane primatore, ja potfebuji 5 minut na poradu klubu.

T. Batthyany

Dobfe, tak vyhlasuji 7 minut prestavku.

Prestavka.

T. Batthyany

S technickou je pfihlaSena pani kolegyné Rosenbergova.

Mgr. Rosenbergova

(Technicka) Dékuji. Ja jsem nechtéla s technickou, ale nebylo mozné se jinak pfihlasit. Ja jenom
stanovisko naSeho klubu. My jsme se rozhodli, protoze ta varianta pfiSla na stil, nemiZeme
prekontrolovat ty pozemky, nemlizeme si ovéfit skutecnosti, které tam jsou uvedeny, a uz nékolikrat
jsme avizovali, ze mame problém podporovat materidly, které pfijdou na stil tésné pied
zastupitelstvem, navic, jak uz jsem fekla vam, pane primatore, vadi mi, ze tato varianta nebyla
projednana radou mésta, ze se k ni nevyjadfovaly pracovni skupiny. Mame problém pro to zvednout
ruku. Navrhujeme, abyste nechal hlasovat i o varianté 2, kterd si myslim, Ze je vyhodna pro mésto
a variantu 4 nepodpofime.

T. Batthyany

Dobte. Mam tady nékde pana kolegu Schejbala? Tady je. Pane kolego, ta varianta 4, jak jsme si ji
tady predstavovali, je to varianta, ktera tady prosla uz v tom zaméru. Je tomu tak?

Bc. Schejbal, vedouci odboru majetkové spravy

Dobré odpoledne. Je tomu tak a varianta ¢. 4, bod b) byl také schvalen zamér na dubnovém
zasedani zastupitelstva mésta. Usnesenim, myslim, 76.
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Mgr. Rosenbergova

Tak tu variantu, tak nam, prosim vas ten zamer ukazte, Ze jsme to schvalili, vy opravdu date hodinu
pred zastupitelstvem material na stdl a ted’ ndm budete fikat, co bylo pfed dvéma mésici. To je hezké,
j& vam dékuji, pane Schejbale, za tu informaci, ale jak fikam, neschvalila to rada mésta a my jsme
neméli moznost si to zkontrolovat.

Bc. Kocumova

Vv

varianta €. 4, protoze se tam jedna o prodej vEtsi ¢asti pozemku. Jedna se tim padem o vétsi finanéni
castku, ktera by pfisla do rozpoctu mésta. Jsou to pozemky, o které kraj zadal v tom piivodnim navrhu
a ty pozemky byly vypsany i v té varianté ¢. 1. Takze skutecné to neni néjaky novy soupis. Akceptuji,
ze kazdy mize hlasovat, jak chce, ale osobné, vzhledem k tomu, Ze se o této majetkové sméné anebo
nyni majetkové operaci, bavime pomérn¢ dlouho, tak s tou variantou ¢. 4 nemam problém a myslim si,
7ze pro mésto je vyhodnd a je vyhodna i pro kraj, pokud tam chce realizovat sviij zamér se
Zdravotnickou zachrannou sluzbou.

Mgr. Rosenbergova

Ja malinkou poznamecku jesté k tomu, co fekla kolegyné Kocumova. Prave, Ze se o tom bavime
tak strasné¢ dlouho, tak strasné dlouho, tak mi pfipada tristni, Ze to dostdvame hodinu pted
zastupitelstvem.

T. Batthyany

Chapu, ale jak fikam, snazime se v néjakém rozumném terminu vyhovét i kraji, jakozto druhé
stran¢ a ja si myslim, Ze v ramci dobré spoluprace mezi krajskym méstem a krajem, abychom mohli
udélat i véci nadstandardni a vstficné. Proto jsme tu variantu 4 sem pripravili. Pokud nikdo jiny uz se
do diskuse nehlasi, nechal bych hlasovat o navrhu usneseni a zac¢al bych, jestli mi to odpustite, pravé
tou variantou 4, abychom véd¢li, zda ji odhlasujeme ¢i nikoliv. TakZe nyni hlasujeme u bodu ¢. 4,
a pro variantu €. 4. Prosim, kdo je pro?

Hlasovani ¢é. 4 — pro — 26, proti — 0, zdrZel se — 5, ndavrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢. 134/2016.

K bodu ¢. 5

Majetkopravni operace — prodej pozemku

Mgr. Rosenbergova

K predchazejicimu bodu, pane primatore, ja vas zadam, abyste pro piiSt¢ dodrZoval jednaci tad
a o protinavrhu nechal hlasovat jako prvnim. Ja vim, Ze by to nic nezmenilo, ale bud'te tak laskav.

T. Batthyany

Aha, ja se omlouvam, ale ja jsem nezaznamenal ten protindvrh. Ja jsem zaznamenal, Ze nepodpofite
tu variantu ¢. 4.

Mgr. Rosenbergova

Ja jsem tikala, Ze chceme hlasovat o variant€ €. 2.
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T. Batthyany

To se omlouvam a budu to mit na pameéti pro piisté. Dékuji. Bod €. 5, nikdo neni ptfihlaSen do
diskuse k tomuto bodu. Nechavam tedy hlasovat. Kdo je pro?

Hlasovdani ¢é. 5 — pro — 30, proti — 0, zdrZel se — 1, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni é. 135/2016.

K bodu ¢. 6

Majetkopravni operace — zamér prodeje pozemki
RNDr. Hron

Ja jsem sice dostal odpovéd’, dopfedu danou variantu nebo ke zvazeni variantu, ja nerad fikdm ne
zadatelim, a tam v tom piipadé 3, Na VySinach, tam se navrhuje nesouhlasit s navrhem zadateldl,
prodat jim kousek pozemku a jako diivod toho nesouhlasu se uvadi, Ze by se tim zamezilo ptistupu ke
ttem garazim z mnoha garazi a k néjakému méstskému porostu. Navrhoval jsem, zda by to neslo fesit
vécnym bifemenem, aby piistup byl zajistén a soucasné aby se vyhovélo zadatelim. Ta odpoveéd’ me
neuspokojila, kterou jsem dostal.

T. Batthyany

Na druhou stranu, takhle by to asi §lo fesit, jak fikate, ale zase na druhou stranu, pro¢ to tedy
prodavat, kdyz je tam primarné pfistup a miiZze to byt mésta. Ob¢ varianty jsou pfijatelné.

RNDr. Hron

Ja s tim souhlasim, ale v okamziku, kdy schvalime, Ze neschvalujeme, tak to sem budeme obtizné
davat na stil znova, protoze jednou pro vzdy to neschvalime a museli bychom to revokovat to
usneseni. Proto bych o tom kdyz tak radéji nehlasoval.

T. Batthyany

Dobte. Mam tady informaci, Ze v bod¢ €. 3 se vam odbor majetkové spravy pokusi vyhovét, té vasi
varianté, to znamena, bod ¢. 3 stahujeme, a ted’ se dostavame jeSté k tém variantnim feSenim v bod¢
¢.4 a 5. Tam se bavime o variantach A, kdy zamér prodeje pozemki je za vyssi cenu dle interniho
predpisu nebo dle varianty B ve vysi nizsi dle znaleckého posudku. Prosim, neptejte se me uz tady, jak
to, ze je takovy rozdil mezi cenou znaleckého posudku a interniho piedpisu. Rikal jsem to v pondéli na
predsedech klubt, je na case i s tim internim pfedpisem néco udélat a aktualizovat ho do budoucna.

RNDr. Hron

Mné to tady potad sviti, tak se nehlasim. Uz svitim. Vyborn¢. My tady méme problém schvalovat
prodej. Pfed chvili, u té zachranky jsme to méli, kdyz odhad byl vy$s$i nez cena, za kterou si to
pozadoval zadatel. Ja chci upozornit na to, Ze my bychom méli prodavat vzdy nebo uskuteciovat
majetkopravni operace vzdy za trzni ceny nebo za obvyklé ceny bez ohledu na to, jestli je vyssi nebo
niz$i. Pokud nevypiSeme né¢jaky tendr. A tady tendr, myslim, nevypisujeme.

Mgr. Solc

Ja ktomu takovou technickou poznamku. My jsme se timto zabyvali na finan¢nim vyboru
a samoziejmé, jak z logiky tusite, finan¢ni vybor se pfiklani k tomu, abychom to prodali za tu vyssi
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cenu, ale byla tam dohoda a byl u toho i pan naméstek, ze do zastupitelstva uz to piijde rovnou s tou
vys$s$i cenou. Tudiz to nebudeme hlasovat variantné. To se dost divim, Ze tuto diskusi vibec tady
musime absolvovat.

T. Batthyany

Dékuji. My jsme to tam nechali schvalné pravé kvili panu zastupiteli Hronovi, protoze by na to
stejné pfisla fe¢ a on ma ve své podstaté na to nazor trochu jiny. Schvalné jsme to tady nechali,
protoZe na tu debatu by doslo, protoze byl to jeden z bodl, ktery pfipominkoval ve svém materialu.
Tady jde o to, Ze to je predkupni pravo. Tady neni nic centrovano a je to opravdu né&jaky smluvni
vztah mezi témi, kdo to chce koupit a tim méstem. A pokud méme Sanci jako mésto ziskat za své
nemovitosti nebo pozemky vice penéz, tak si myslim, Ze se chovame velice racionalné a takhle by to
byt mélo.

Mgr. Berki

Dobré odpoledne. Jenom abych tomu rozumél. Trojku tedy ted’ hlasovat nebudeme a 4 a 5 budeme
hlasovat zvlast. Vzdycky nejdiiv jednu z téch variant.

T. Batthyany

Ja jsem chtél navrhnout, abychom to vzali bez té 3 en bloc a u bodu 4 a 5 s variantou A.
Mgr. Berki

Tak v tom pfipad¢ vas poprosim, aby to bylo zvlast'.
T. Batthyany

Aby to bylo zvlast. Dobte.

Mgr. Skfivankova

Jestlize budeme hlasovat tedy en bloc, tak ja mam dotaz k bodu ¢. 10, kde je napsano, ze se zamita
prodej, protoze pozemek je nevhodny k parkovani, jak to chtél zadatel, ale podle téch fotek je vidét, ze
ty auta tam stoji, ze se tam prosté klasicky parkuje. J4 nemam problém neodsouhlasit ten prodej, ale
chtéla bych se zeptat, nebo chtéla bych apelovat na to, auta tam parkuji potfad, takze co bude mésto
délat s tim, Ze ta auta tam parkuji. Pronajima zatim ten pozemek nebo tam parkuji na naSem a nikomu
to nevadi. Tohle mé u toho pravé zarazilo, protoze na té fotce je jasné videt, Ze tam ta auta stoji, takze
budu podporovat to, aby se to neprodalo, ale prosim, feste to parkovani, aby to nase negativni
rozhodnuti mélo viibec néjaky smysl. Dékuji.

T. Batthyany

Dékuji. Pokud je to vSechno k tomuto bodu, tak mé ted’ pec¢livé poslouchejte. Budeme hlasovat
nejdiive o bodech 1, 2, 6, 7, 8, 9, 10, 11 a poté si zvlast’ odhlasujeme bod ¢. 4 a 5. Takze jesté jednou.
Nyni hlasujeme en bloc o bodech 1, 2, 6, 7, 8, 9, 10, 11. Kdo je, prosim, pro navrzena usneseni
k témto bodum?

Hlasovani ¢. 6 — pro — 25, proti — 0, zdrZel se — 5, ndvrh byl pFijat.

T. Batthyany

Bod ¢. 3 jsme stahli, takze budeme ted’ samostatné hlasovat o bodech 4 a 5 a to nejdfive pro
variantu A. Takze hlasujeme o bodech 4 a 5 a to ve varianté A.

Hlasovdani ¢. 7 — pro — 23, proti — 0, zdrZel se — 9, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢é. 136/2016.
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K bodu ¢. 7

Majetkopravni operace — zamér vykupu nemovitosti od CR — UZSVM
T. Batthyany

Hlasi se nekdo do diskuse k tomuto bodu? Nevidim, nechavam tedy hlasovat. Kdo je pro?
Hlasovdani ¢é. 8 — pro — 32, proti — 0, zdrZel se — 1, ndavrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢é. 137/2016.

K bodu ¢. 8

Majetkopravni operace — zamér vykupu pozemku
T. Batthyany

Nikoho nevidim, Ze by se hlasil do diskuse, nechavam tedy hlasovat. Kdo je pro?
Hlasovdani ¢é. 9 — pro — 31, proti — 0, zdrZel se — 0, ndavrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 138/2016.

K bodu ¢. 9

Doprodej podilii stavebniho pozemku p. €. 2742, k. u. Liberec — Vrbova 735,
Liberec I

T. Batthyany
Nechavam tedy hlasovat. Kdo je pro?

Hlasovani é. 10 — pro — 33, proti — 0, zdrZel se — 0, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni é. 139/2016.
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K bodu ¢. 10 / stazeno

Zamér bezuplatného prevodu pozemku — naprava prodeje z r. 2014

Tento bod byl stazen z programu zasedani zastupitelstva mésta.

K bodu ¢. 11

Delegace zastupce obce na valnou hromadu spole¢nosti Teplarna Liberec,
a.s.

T. Batthyany

Nevidim nikoho ptihlaSeného do diskuse k tomuto bodu. Nechavam tedy hlasovat. Kdo je pro?
Hlasovani ¢. 11 — pro — 31, proti — 0, zdrZel se — 2, navrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢é. 132/2016.

K bodu ¢. 12

Obecné zavazna vyhlaska SML, o podminkiach pro zahijeni nebo nabizeni
prepravy FidiCem taxisluzby na izemi SML

RNDr. Hron

Mg trochu mrzi, ze predkladatel toho materialu neinformuje v ivodnim slovu o tom, Ze mu pfisly
n¢jaké dalsi navrhy k té véci, bud’ protinavrhy, nebo dokonce jiné navrhy. Takze jsem nucen vyuzit
svého prava diskutovat. Ja bych daval ke zvazeni cténému zastupitelstvu tu vyhlasku zrusit. Abych to
odtvodnil, tak musim trochu pfiblizit pravni pozadi té vyhlasky. Jedna se o jakousi... Ta vyhlaska
v podstaté upravuje nebo umozituje jednotlivym obcim, regulovat nebo povolovat provozovani
taxisluzby fidicim taxisluzby, ktefi musi mit tu licenci taxikafskou, a zfejmée stat dovolil obcim, aby si
obce mohly ptfezkouset své taxikafe z toho, jestli znaji mistni mistopis, aby taxikafi nesidili napft. tim,
nebo nesidili, aby nevozili zbyte¢né€ své klienty po mesté. Druha véc, aby je piezkouselo mésto z toho,
jestli viibec umi obsluhovat taxametr a jestli znaji pravni piedpisy souvisejici s provozovanim
taxisluzby. Ja si myslim, Ze tohle opatfeni mélo smysl mozna v zacatcich a ve velkych méstech. V tuto
chvili v Liberci jsou né&jaci taxikafi, ptilis novych nevim, na kolik jich pfibyva nebo neptibyva, ale
v dobach navigaci si myslim, ze zkousSeni z mistopisu je zbytecn¢ administrativné naro¢né pro obé
strany. Jak pro mésto, tak pro taxikare. Navic se tady navrhuje dneska, aby ti, ktefi uz osvédceni
jednou dostali, tak aby znovu nebyli pfezkuSovani z mistopisu. Soucasné je potfeba upozornit na to, ze
osvédceni by neméli mit jenom liberecti taxikafi, ale kazdy taxikar, ktery pfiveze klienta na uzemi
Liberce anebo ho odvazi z mésta Liberce. Tak jsem tu vyhlasku ja precetl. Je o to k provozovani
taxisluzby na Gizemi mésta Liberce a nikde se tam neomezuje to, Ze to musi byt pouze ti taxikari, ktefi
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jsou registrovani pro Liberec. Ono to ani moc dobfe, podle m¢, nejde. Takze davam s timto
zdGvodnénim na stiil navrh, abychom hlasovali o zruSeni vyhlasky ¢. 1/2008.

Mgr. Solc

Ja to vezmu troSicku z jiné strany. Mam k tomu dva dotazy. Prvni dotaz je, jestli tento navrh
vyhlasky byl projednan se samotnymi taxikari. Jestli se o tom s nimi n¢kdo bavil nebo ne. Druhy
dotaz, pfeci jenom Zijeme v 21. stoleti a jsou na trhu rlizné alternativni zpUsoby, at’ uz je to tolikrat
zminovany Uber nebo BlaBlaCar nebo podobné, a jaké budou mit postaveni oni vici této vyhlasce.

T. Batthyany

Téch se to vitbec netyka a k otazce €. 1, zda to bylo projednavano, fikam, ze ano.
Mgr. Solc

Deékuji.
T. Batthyany

Dostavame se tedy k protinavrhu v bodé €. 12, ja tedy nechavam hlasovat nejdiive o protinavrhu
pana kolegy Hrona. Ten navrh usneseni by znél, Ze zastupitelstvo mésta po projednani zrusuje obecné
zévaznou vyhlasku €. 1/2008 o podminkach pro zahajeni nebo nafizeni ptepravy fidicem taxisluzby na
uzemi mésta atd., atd. Takze prosim, kdo je pro takovyto navrh usneseni? Jesté¢ tam mam do diskuse
pani kolegyni Absolonovou.

MUDr. Absolonova

Prosim o kratky ¢as na poradu klubu naseho. Tii minutky staci.

T. Batthyany
Dobie, tak vyhlasuji 5 minut ptfestavky.

Prestavka.

T. Batthyany

Ja bych chtél fici jednu véc. Ja si myslim, ze ta aktualizace je krok spravnym smérem. Nesdilim
nazor pana Hrona, nicméné prosim o to, abychom ji schvalili a pojdme se o tom pak do budoucna
bavit dale. Ja budu rad, kdyz pan Hron tfeba bude vést pracovni skupinu, ktera se tim bude zabyvat
a bude chtit zrusSit tu vyhlasku. J4 v tom problém nevidim. MtliZe se sejit i, nebo mél by se pak sejit,
i se samotnymi taxikafi, aby to znal i z druhé strany. Nic vam nebrani za ptl roku, aby sem piisel
navrh usneseni, Ze tu obecné¢ zavaznou vyhlasku zrusime. Takze nyni nechdvam hlasovat
o protinavrhu pana Hrona tak, jak to tady zaznélo. To znamena, Ze zastupitelstvo mésta po projednani
zru$uje obecné zavaznou vyhlasku ¢. 1/2008 o podminkach pro zahdjeni nebo nabizeni prepravy
fidicem taxisluzby. Kdo je pro takto navrzené usneseni?

Hlasovdani é. 12 — pro — 11, proti — 9, zdrZel se — 13, ndvrh nebyl p¥ijat.

T. Batthyany

Nyni se vracime k hlasovani o ptvodnim navrhu bodu ¢. 12. Pan Hron ma néjaky technicky
problém nebo formalni? Pana Hrona, prosim.
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RNDr. Hron

(Technicka) Ja jsem nemyslel, Ze jsem to daval jako protinavrh. Proto jsem cekal, jak dopadne
hlasovani o mém prvnim navrhu. Pokud se ma hlasovat o té vyhlasce, tak ja mam pozménovaci navrhy
dva k textu té vyhlasky. Upozornioval jsem na to pied tim dopfedu, mohlo se to vyfidit diive, ale
proste ...

T. Batthyany

Dobte. Tak prosim, sdélte nam ty pozménovaci navrhy a budeme hlasovat nejprve o nich a poté
pfipadné o ptivodni verzi.

RNDr. Hron

Pozménovaci navrhy se tykaji, ten prvni se tyka cl. 6. Jedna se v podstaté o to, aby bylo opravdu
zakotveno v textu vyhlasky to, co se na té vyhlaSce ma zmeénit. Tak, jak to bylo navrzeno, tak to
prakticky neodpovidalo. S panem Rychetskym jsem o tom komunikoval jes$té dneska dopoledne. Ja
navrhuji ¢l. 6, odst. 5 zménit takto: ,juchaze¢ s osvédC¢enim platnym v den podani piihlasky ke
zkousce, sklada tuto zkousku a v ptipad€ neuspéchu i opravnou zkousku, pouze z ustanoveni pravnich
predpist upravujicich taxisluzbu a ochranu spotiebitele a obsluhy taxametru (€l. 5, odst. 4, pism. b).*
Jde o to, ze tak, jak to bylo naformulovano v tom navrhu, ktery ted’ nemam pted sebou, protoze vy jste
vzdycky moc rychli, ale ja si ho hned najdu. Prosté zamér v tom textu uveden takto nebyl. Hned vam
ho ocituji. Cl. 6, odst. 5: ,,pfed uplynutim doby platnosti osvéd&eni,” ted’ &tu, co je navrzeno, ,pred
uplynutim doby platnosti osvédceni, je fidic povinen piihlasit se ke zkousce, ke slozeni nové
zkousky.* Uz tato véta, ona byla, myslim, uz v pfedchozim, neni spravnd, protoze pro¢ by se musel
fidi¢, ktery ma osveédcCeni hlasit ke zkousce. Pro¢ mu tuto povinnost ukladame, kdyz tfeba to osvédceni
nebude potfebovat. Ale my mu tu povinnost prost¢ ukladame. Nezlobte se. Nasleduje ta zkouska:
»opravna zkouSka bude sklddand pouze zustanoveni pravnich predpist.“ To vibec ztéto véty
nevyplyva, ze se to vztahuje jenom k tém, kteti maji uz to osvédceni. Prosté je to opravdu neobratné
napsano a myslim si, ze ten mij text, omlouvam se, ze se tim vibec zdrZzujeme, protoze si o tom
koresponduji uz mésic, popisuje tu zalezitost mnohem presnéji a nepotiebuji zadny vysvétlujici
komentat. Na rozdil od tohoto, protoze tam jsem komentat potfeboval. Jinak opravdu chci vyjadfit tim
textem upln¢ to stejné, co chtél vyjadrit predkladatel ptiivodniho navrhu.

T. Batthyany

No prave. To je alfa omega vseho. Pane kolego, miiZete.

Ing. Rychetsky, vedouci odboru dopravy

Dobry vecer nebo dobry den. My jsme... Navrh pana Hrona je trosku pfisnéjsi. Tvrdi, ze ma mit
osvédceni. Ja jsem mozna neslysel dost dobfe ten vas navrh. Pokud jste ho znovu pozménil. Pokud je
stejny, jako jste ho napsal dneska, tak je to stale stejné. Kazdopadné ten navrh zni, ze staci podat
prihlasku a bude splnovat. Ta povinnost dostat to pfed uplynutim osvédceni je zamérné proto, aby to
nebylo i pro ty, ktefi zapomenou nebo nebudou chtit, budou porusovat apod., aby méli ty samé vyhody
jako ti, co jsou v poradku. Povinnost, samoziejme cela vyhlaska se vztahuje k provozovani taxisluzby.
Takze pokud fidi¢ uz nechce provozovat taxisluzbu, evidentné nepotiebuje osvédéeni, takze na n¢ho
se nevztahuje ta povinnost. Ale to pfeci neni, ten obcan, ten fidic ma tu povinnost pokud chce
provozovat. To vychazi z celé vyhlasky.

T. Batthyany

Pane Rychetsky, fekli vam na Ministerstvu vnitra, kdyz jsme jim zaslali obecné zavaznou vyhlasku
v tomto znéni, ze je n¢jaka zmate¢na, nejednoznacna nebo néco podobného?

Ing. Rychetsky
Ne.
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T. Batthyany

Déekuji, to mi staci. Chci se zeptat pana kolegy Hrona, zda trva na tom, Ze budeme hlasovat o jeho
pozménovacich navrzich?

RNDr. Hron

M¢ ta odpovéd neptesvédcila. Ja prosté tady neCtu v textu to, ze ten, kdo ma osvédceni, bude
skladat jenom a ze to nebudou skladat vSichni ostatni ipln€ stejn€. Tady se pise: ,,zkouska i opravna
zkouska bude skladana pouze z ustanoveni pravnich ptfedpist upravujicich taxisluzbu.” Tady vibec
neni napsano v té druhé véte, ze se to vztahuje jenom na ty, ktefi maji osvédceni. Ja nevim, ja jsem
bud’ slepy, nebo nechapu, ale prosté to tam nemate. Takze ten, kdo osvédceni nema4, tak se na n¢j ta
druha véta také vztahuje. Zkouska i opravnd zkouska bude sklddand pouze z ustanoveni pravnich
predpist. Je to zmate¢né, protoze nékde pred tim mate, Ze se bude skladat ze vseho.

Ing. Rychetsky

Ja bych jenom chtél pfipomenout, Ze v tom textu je pouzit termin ,,nova zkouska®. Ten neni pouzit
nikde jinde nez v tomto ¢lanku.

RNDr. Hron

Je tady zkouska i opravna zkouska.

Ing. Rychetsky

Je tam novéa zkouska.

T. Batthyany

Prosim znovu, aby vam pan Hron piednesl jeho pozménovaci navrh. Peclivé ho poslouchejte, poté
dojde k hlasovani o tomto pozménovacim navrhu. Pane Hrone, mate slovo.

RNDr. Hron

Uchaze¢ s osvéd¢enim platnym v den podani piihlasky, ted’ odbocuji, komentaf, opravdu je to
prisnéjsi, nez to mozna bylo zamysleno. Prosté vztahuje se to jenom na ty, ktefi si opravdu podaji
prihlasku a maji jesté osvédéeni ke zkousce. Sklada tuto zkousku a v pripad¢ netspéchu i opravnou
zkousku pouze zustanoveni pravnich predpist upravujicich taxisluzbu a ochranu spotfebitele
a obsluhu taxametru atd. To jsem opsal. Nebo to tady je vlastné napsano. Takze opravdu se to lisi jen
lehkou formulaci. Je pravda, ze ten, kdo se zapomene piihlasit ke zkousce, tak mu to osvédceni
propada, ale to ted’ také. Z pohledu i té zkousky z mistopisu.

T. Batthyany

Dobfe. Ja nechavam hlasovat o pozménovacim ndvrhu pana kolegy Hrona. Prosim, kdo je pro?
Hlasovani ¢. 13 — pro — 5, proti — 5, zdrZel se — 21, ndavrh nebyl pFijat.

T. Batthyany

Vracime se k ptivodni verzi usneseni. Poprosim pana Hrona, aby nam ptednesl druhy pozménovaci
navrh.

RNDr. Hron

Ja se opravdu zastupitelim omlouvam, ale co branilo tomu, abychom si sedli a probrali to mimo
zastupitelstvo. Nikdo mé nepozval. Dostavam vzdycky jenom zamitavé hlasy, které nepochopily
viibec, co ja navrhuji ménit, a ja jsem fikal: ,,budeme to tady fesit.“ No, tak to tady feSime. Omlouvam
se, ale fakt za to nemohu.
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T. Batthyany

Nevadi, ale vy vite, s jakym vysledkem to feSime.

RNDr. Hron

Takze jsme v €l. 7, odst. 2, ktery se navrhuje ve znéni: ,,v pfipad€, Ze uchaze¢ u zkousky neuspél,
mize, co tam mam zmenit, to je néco jiného, neZ mame v materialy, jo, ,,mize se pfihlasit k opravné
zkousce, ktera se bude konat nejpozdé€ji do 14 dnti od vykonani neuspésné zkousky.* Zase neohrabana
formulace, protoze kdyz tam dame: ,,ktera se bude konat nejpozd¢ji do 14 dnti, tak tim fikame, ze se
muze prihlasit jenom k takové opravné zkousce, ktera se bude konat nejpozdéji do 14 dnt. Je to proste
dvojznacné. Takze jsem navrhoval tam dat prosté: ,,v pfipadé, ze uchaze¢ u zkousky neuspél, mtze se
prihlasit k opravné zkousce.” TeCka. A nasleduje text: ,,opravné zkousky se konaji vzdy nejpozdéji do
14 dnl od konani zkousky, pti které néktery z uchazect neuspél.”“ Banalita. Opravdu banalita, ale
meésic se o tom tady dohaduji.

Mgr. Korytar

Pane kolego Hrone, jenom ted’ k tém... Ale tak, ja to délam rad... Ne, nebojte se... Tak ted’ vas
musim poucit, ze jste podle jednaciho fadu nemél slovo a vzal jste si ho, v rozporu s jednacim fadem.

T. Batthyany

Ano, to je ten dvoji pfistup, ktery mate po celou dobu.
Mgr. Korytar

Dvoji pfistup, ano. Ja nebudu fikat jaky to je ten dvoji pfistup, osklivé slovo netfeknu. Ja jsem
jenom chtél fict, Ze je Skoda, Ze to nefekl vas zastupce na pondé€lnim jednani predsedt klubt. Tak ja se
tedy omlouvam, ja to feknu jinak. Omlouvam se, jestli jsem to neslySel na tom pondé¢lnim jednani, ale
jé jsem tam tyto dvé konkrétni vyhrady k vyhlésce, tak jak to tady fika pan Hron, neslysel. Kdyby tam
mozna zaznélo: ,,mame tady zasadni vyhradu k vyhlasce, jsou to tyto dvé formulace, pan Hron zatim
nedostal odpovéd’,“ tak bychom se tomu mozné vénovali. Ale jestli jsem to, pane Berki, necht¢l jsem
vas vytocit, jestli jsem to pieslechl, jsem jenom ¢lovek, délam chyby, tak se vam omlouvam doptedu.

T. Batthyany

Ja se pokusim, abychom to vzali racionalné a dobrali jsme se konce. Pratelé¢, my jsme navrhli znéni
obecné zavazné vyhlasky. Zkontrolovalo ji Ministerstvo vnitra, vratili ji, Ze je bez zavad. Co nam
brani, abychom ji takto pfijali? Pokud budeme zacleniovat jakékoliv kreativni pozménovaci navrhy do
tohoto, tak ji vezmeme a budeme ji tam posilat pro jistotu znovu. Co kdyz se nam, nedej boze, vrati, ze
takto je to Spatné. Pan kolega Hron mutze byt dotCen, ze Ministerstvo vnitra si trouflo fici, Ze jeho
navrh neni ten spravny a za¢ne tady takovy koloto¢. Prosim, vézte, ta obecné zavazna vyhlaska prosla
tim procesem, vyjma pana Hrona, ¢imz se velice omlouvam, nicméné nadfizeny organ, Ministerstvo
vnitra, ji vratilo s tim, Ze je v potadku. Vice bych se, prosim, o tom nerozebiral. Pojd'me, ano, dame
Sanci tomu pozmeénovacimu navrhu pana Hrona, piestoze se s tim neztotoziuji, ale ddme ho tam
apojdme, prosim, pak se vratit kusneseni plvodnimu a budto to prohlasujeme nebo to
neprohlasujeme. Vice bych se o tom nebavil.

Mgr. Berki

Tady mi tikd, abych to vydejchal, ale ja uz to nechci vydejchavat. Mn¢€ uz to fakt leze krkem.
Domluvte se laskavé, jestli chcete, abych na predsedech fikal kazdy bod po bodu, co pan Hron vam
poslal dopfedu nebo ne, protoze jednou dostanu ,sprdana“ za to, Zze to fikam, podruhé dostanu
»sprdana‘“ za to, Ze to nefikdm. Ja jsem tam tlumocil na piedsedech pouze tu zasadni vyhradu v tom
smyslu, Ze navrhuje zrusit, ale ty materidly od pana Hrona jste méli. To znamend, opravdu se
dohodnéte laskavé s panem primatorem, jestli chcete, abych vSechny ty body tam fikal jednotlivé nebo
nikoli. Druhou véc, pane primatore ...
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T. Batthyany
Nechci uz, aby se opakovaly véci, které mame i1 v pisemné podobé¢. To je zbytecné preci.
Mgr. Berki

Tak at’ to pan naméstek laskavé nevycitd. A druha véc, pane primatore, moznd kdybyste
nekomentoval ptedkladatele a nechal ho fict sviij navrh, protoze na to ma kazdy zastupitel pravo, at’ si
o tom myslite cokoli, tak se také mozna tak uplné nezdrzujeme. Prosim nechte vzdycky zastupitele
prednést navrh, nekomentujte to tim svym zplsobem, ktery moznad nékomu imponuje, mné tedy
rozhodné ne, a nechte o tom hlasovat.

T. Batthyany

Pane kolego, jestli jste si nevS§iml, mam takové trpélivosti, Ze jsem nechal pana Hrona dvakrat jeho
navrh zopakovat, zahlasovali jsme si o ném, fekl jsem znovu, Ze to komplikuje ptfipadné vydani
obecné zavazné vyhlasky, protoze pijde znovu na Ministerstvo vnitra, ale respektuji jeho navrh
a budeme o ném hlasovat. Tak, prosim, nekomentujte vy moje postupy. A jestli mate problém s tim, ze
pan naméstek Korytai se nepodival do bodu, ktery mu gescné nepfislusi, netusil, ze pan Hron se
k tomu vyjadril, to se za n¢j omlouvam, a ja si to s nim pak v zékulisi vyfidim.

Mgr. Korytar

Ja si nejdfive s panem primatorem vyfidim, protoze mné uz podruhé nazval panem kolegou
Hronem. To se mné trochu dotyka. Ted jesté k tém pond€lnim piedsedim klubi. Ja jsem si to tedy
pamatoval, pane Berki, spravné. Zkuste, prosim, jenom poslouchat, k ¢emu mifila moje fe¢. Pamatoval
jsem si to spravng, ted’ jsme se divali s kolegyni do zapisu, Ze tam tyto dvé konkrétni véci nezaznély.
Zaznéglo tam jenom to zruSeni vyhlasky. Ano. SnaZte se, prosim, pochopit, Ze néco jiného je jednotlivy
nazor jednoho ze zastupitell, pana kolegy Hrona, coz je jeden z 39 zastupitelii, a potom je tady klub
SLK, ktery ptedpokladam, Ze prezentuje ty dalezité véci na tom pond€¢lnim jednani. Mné se zda, Ze
jsme se tady zasekli na uplné marginalité. Je to opravdu jenom marginalita, ktera to misto nikam
neposouva, znova to feknu. Pan Hrom ma opakovang jinou piedstavu o tom, jak by néco mélo byt
formulovano, ale extrémné nas to tady zdrzuje. Tak za mé tedy, ja mozna budu mit jiny nazor nez pan
primator, pokud mate pocit, Ze to, co navrhuje pan Hron, jsou dilezité véci a trvate na nich, a budete
chtit, aby se projednavaly na zastupitelstvu, tak za mé to, prosim, rad¢€ji oteviete na tom pond€lnim
jednani, nebo si obejdéte kluby a feknéte: ,,pro nas je to tak dilezité, ze o tom budeme mluvit.“ A my
vam potom dopiedu miizeme fict: ,,ano, pojd'me se o tom bavit, domluvime to nebo neni to dilezité.*
Ale tady je jakoby tézké, kdyz vy prezentujete néjaké stanovisko klubu a pan Hron jakoby tady,
jakoby casto neni spokojen téméf s ni¢im. Ve spousté téch pripominek mu odbory vychazeji vstric, ale
neni to mozné délat ve 100 % piipada. Dekuji.

RNDr. Hron

Ja vam opravdu posilam ty své pfipominky k tomu bez stanoviska klubu, probirdme to az na tom,
takze to berte jako moje, ale védél jste o nich. Jenom pfipominam, ze ptivodné téch pozménovacich
navrhit k vyhlasce bylo 15. Na minulém zastupitelstvu jsem jich mél pfipraveno 15. Byl jsem tak
racionalni, Ze jsem se soustfedil jenom na ty dva pozménovaci navrhy, které se tykaly avizované,
v divodové zpravé avizované, zmény. To je celé.

Co se tyCe povinnosti nebo nepovinnosti projednavat to s ministerstvem, ani nevim s kterym. Ja si
myslim, Ze to neni povinnost. Samoziejm¢ je dobré projednat vyhlasku, ale nikde v zdkoné jsem
nenaSel, ze pfed schvalenim jakékoliv obecné zavazné vyhlasky musi ji odsouhlasit Ministerstvo
vnitra. Navic ta formulace, ta zména té formulace neni natolik vazna, aby se to muselo absolvovat
nebo aby se to nedalo projednat néjak rychleji. Navic, védéli jste to mesic.

T. Batthyany

D¢ekuji. J4, pane Hrone, znovu opakuji. Ja se tady snazim piipravit néjaké prostiedi pro zastupitele.
Znovu fikam, my jsme to s Ministerstvem vnitra konzultovali a ona se vratila, Ze je bez chyby. Pokud
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budete chtit d¢lat pozmenovaci navrhy v tak dalezitych dokumentech, prosim pfiste, aby kazdy vas
pozménovaci navrh byl tady pisemné dan vSem zastupitelim a aby se nemuseli rozhodovat podle toho,
ze vy ho pouze prectete. Protoze je to opravdu zdsah do té vyhlasky. Ted dam slovo panu tajemnikovi,
aby nam objasnil to Ministerstvo vnitra.

Ing. Fadrhonc, tajemnik MML

Dobry den, ja jenom k tomu postupu. Je zavedenym zvykem, a z logického divodu, ze vyhlasky
pred jejich projednavanim v zastupitelstvu meésta, potazmo pied radou mésta, to stim souvisi,
zasilame na Ministerstvo vnitra, aby se k nému vyjadiili a abychom véde€li doptedu, jestli tam vidi
n¢jaka uskali nebo ne. Protoze ve chvili, kdybychom to piedlozili pfimo zastupitelstvu, tak by vzapéti
Ministerstvo vnitra, pokud by tam shledalo rozpor se zakonem, by nas zadalo v prvnim kole o zruseni
té vyhlasky. Tomu se samoziejmé chceme vyhnout, takze to pfedem s nimi projednavame.

Mgr. Rosenbergova

Ja jsem v podstaté chtéla fict to, co fekl pan primator. Pokud se dava n&jaky protinavrh nebo
pozménovaci protinavrh, tak bylo vzdycky dobrym zvykem a vzdycky jsme to tehdy po opozici
vyzadovali, aby nam to dali v pisemné podobé. Abychom jsme to mohli promitnout a zastupitelé
veédéli, o Cem hlasujeme. Ja bych poprosila vSechny zastupitele, pokud jsou takovéto dilezité
pozménovaci navrhy v obecné zavazné vyhlasce, tak aby pfisté takto Cinili a postupovali dle jednaciho
fadu, protoze toto jednaci fad, pane tajemniku, upravuje. Dékuji.

T. Batthyany

Dekuji. Tim jsme skon¢ili, co se diskuse tyce k tomuto bodu. Je tam ptihlaSen pan kolega Hron, ale
ja mu uz poctvrté prostor zkratka nedam. Ne, tfikrat uz absolvoval. TakZe ja nyni nechavam hlasovat
0 pozménovacim navrhu pana kolegy Hrona, ktery ho pfednesl zhruba pted 10 nebo 15 minutami.
Prosim, kdo je pro?

Hlasovdani ¢é. 14 — pro — 6, proti — 11, zdrZel se — 15, ndvrh nebyl p¥Fijat.

T. Batthyany

Dostavame se v bode¢ €. 12 k ptivodnimu znéni této vyhlasky, k ptivodnimu usneseni této vyhlasky.
Tak, jak ho mate pfed svymi zraky. Bez jakékoliv dalsi zmény. Prosim, kdo je pro takto navrzené
usneseni?

Hlasovdani ¢é. 15 — pro — 23, proti — 2, zdrZel se — 8, ndavrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢é. 140/2016.

K bodu ¢. 12a

Zamér k regulaci sazkovych her, loterii a jinych podobnych her
prof. Sedlbauer

Dobré odpoledne, dovolte mi ten zamér kratce predstavit. Prosim o prezentaci... Prezentaci? Ano,
dekuji. Tak je to ptrece jenom regulace, tedy omezeni, proto jest¢ pred tim nez se pustim do samotné
podstaty toho materidlu, tak je téeba fict, pro¢ to vlastné déldme. Vidite sami, Ze Liberec je, pokud jde
o podet provozoven hazardnich her a automati, které jsou tu provozovany, nad pramérem v Ceské
republice, je tu 11 automatti na 1 000 obyvatel mésta. KdyZz se podivate na ostatni evropské zemé, toto
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je graf nékde zroku 2013, 11 dokonce, ta data uz jsou trosku starsi, v Ceské republice je primér
7 automatd na 1 000 obyvatel, v Evrop¢ je...

T. Batthyany

Pane kolego, k tomu zaméru stru¢néji, jo, ja vam nedam vic Casu.

prof. Sedlbauer

Urcité. V Evropé je primér kolem jednoho automatu na 1 000 obyvatel. Toto jsou celkem zajimava
Cisla, jenom zautomati se v Liberci prohraje zhruba 400 milionti, to znamena, Ze na jednoho
obyvatele piipadaji skoro 4 tisice, pficemz zdaleka ne kazdy hraje, tedy jinymi slovy, celd fada lidi
tady musi prohrat mnohem vétsi penize. To nejsou penize, které by se jinak ztratily, oni by v mistni
ekonomice zistaly, byly by jinak vyuzity a zarovenn s sebou nesou spoleCenské nadklady na
problematiku hracd, ktefi do toho zapadnou pfilis, hrace problémové nebo dokonce patologické, opét
pro zajimavost, tento pocet lidi, ktefi maji problém s hazardem, se odhaduje na jedno procento
populace, ¢ili v Liberci je to zhruba néjakych 1 000 lidi. No a tohle je véc, kterou povazuji za velmi
dilezitou, ten posledni bod, totiz naklady, které nelze uplné jednoduse vy¢islit, to jsou tzv. negativni
externality, prosté ulice, ve kterych jsou herny, pfipadné kasina, tak odpuzuji vétSinu lidi, poSkozuji
obchod, hodnotu nemovitosti. Ted’ se dostavam k té samotné vyhlaSce nebo spi§ zaméru vyhlasky. Ta
byla projednavana od zati 2015, tedy uz fadu meésicli, v pracovni skupiné, do které postupné
nominovali svoje zastupce vSechny zastupitelské kluby, takze to, co od ted” feknu, tak je vétSinovym
konsensem této pracovni skupiny. My jsme se tam dohodli na n€kolika principech... Dovolte mi jesté
kratce. Které by meéla tato vyhlaska nebo ten zamér spliovat, ty principy tady vidite, jde o zasadni
sniZzeni po¢tu provozoven, snizeni dostupnosti hazardu pro ty skupiny, které jsou nejvic potencialné
ohrozené, o kultivaci podminek a zaroven jsme chtéli, aby ty dopady na méstsky rozpocet byly
unosné, coz samoziejmée je tfeba fict v uvozovkach. Moznost regulace se opird o zakon o obcich,
zabezpeeni vefejného poradku, zaroveni je u toho tieba ale respektovat, ze Utad pro ochranu
hospodaiské soutéze pred rokem a néco, vlastné pred 2 lety uz skoro, vydal jakysi nalez, ve kterém
fikd, ze pokud obec regulaci provede, tak ta regulace musi byt nastavena tak, aby zahrnovala
dostatecné urcita a nediskriminacni pravidla, ktera fikaji, kde miize byt hazard provozovan a kde ne.
No, jenom velmi stru¢né, jaké zpusoby regulace jsme uvazovali, myslim, Ze i tohle je zajimavé, pro
m¢é tfeba osobné je nejzajimavéjsi ten prvni zplisob, drazba licenci, tedy mésto by si stanovilo jaké
podminky...

T. Batthyany
Pane kolego, pojd'me k tomu, jaké nastroje jsme pouzili, ne jaké by se nam libili, prosim.
prof. Sedlbauer

Jenom tohle, to je posledni komentat k tomu, co v tom zaméru neni. Tohle bohuZel neumoziuje
soucasna legislativa, uzemni regulace mozna je, ale pravdépodobné by to znamenalo pfesun pouze do
jinych lokalit, takZze nakonec jsme se v té pracovni skupiné¢ dohodli, i na zaklad¢é jisté analogie
s Jabloncem, tedy se spolecnou aglomeraci Liberec — Jablonec, pouzit podobny princip, tedy zrusit
v Liberci vSechny herny a povolovat pouze kasina. Tak a tohle uz jsou ty principy, na kterych je
zalozen ten zamér, ktery jsme ted’ predstavili, my jsme si mohli situaci vyrazné zjednodusit, protoze
mezi tim vesel v platnost novy zakon, uz asi tyden je ve sbirce zdkont, takze je realn¢ platny. Ty
principy jsou Ctyfi — omezeni na kasina, omezeni provozni doby, jsou tam né&jaké pozadavky na vnéjsi
vzhled a zaroven je vyzadovano posouzeni rizik navrhované provozovny pii zajistovani vetejného
poradku meéstskou policii, tohle vyjadieni zpracuje méstska policie jako podklad pro zastupitelstvo
mésta. Ocekavané dopady na vefejny poradek jsou jednoznaén€ pozitivni, protoze mensi, vyrazné
mensi, poCet provozoven, ktery ocekavame, lze pravidelné kontrolovat, na vefejny prostor také
jednoznacné pozitivni, zvySeni kvality méstského prostoru. Negativni dopady lze ocekévat, ale to
i kvili novému zakonu ¢i spi§ zejména kvili novému zakonu, rozpocet mésta, protoZze za hraci
pfistroje budeme urcité dostavat v piiStich letech méné nez soucasnych zhruba 76 miliond. Jenom
posledni dva kratké komentare. Ja bych vysvétlil ten postup, ono to neni predlozeno jako vyhlaska, ale
jako zamér. Pro¢ jako zamér a proC ne jako vyhlaska hned, protoze zakon uz je platny? Je to z toho
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divodu, ze bychom chtéli, aby vyhlaska, kterd by méla byt vlastné stejna jako ten dne$ni zamér, by
m¢éla byt doprovozena uz prilohou, ktera bude obsahovat mista, na kterych je mozno podle téchto
novych podminek sdzkové hry provozovat. No a co je diiv, slepice nebo vejce? My musime dat veédet
tém provozovateltim, jaké podminky po nich budeme chtit, aby splnili, oni na zakladé toho podaji
zadosti, ty zadosti mohou byt vyhodnoceny a ta vyhlaska mize byt pfijata pak uz véetné prislusného
seznamu povolenych lokalit. Tak to je ten divod. A tady jesté, to jste dostali avizovano e-mailem,
k tomu zaméru na pracovni skupin€¢ u dvou bodd, tedy pak jesté na radé meésta, nebyl vétSinovy
konsensus, takze jsou tam navrzZeny alternativy, tyka se to clanku 1, kde je navrzeno povinné preruseni
provozni doby a to od 5. hodiny ranni a v materialu je do 14. hodiny odpoledni, ¢ili na 9 hodin. Dvé
alternativy tady vidite, na 3 hodiny, vlastné 2 hodiny, od 5 do 7 a ta varianta b) je od 5 do 10, ¢ili na
5 hodin. Predkladatele pak prosim, aby ty navrhy zdtivodnil, a ja se potom vyjadiim, pro¢ tam byly ty
puvodni navrhy. No a u ¢lanku 2, odstavec 2, to se tyka doby povoleni magistratu na umisténi herniho
prostoru, v materialu je na dobu jednoho roku a protinavrh, alternativni navrh, je na dobu dvou let.
Tak dékuji.

Ing. Cervinka

Ja také poprosim o promitnuti toho podkladu, ktery jsem pied chvilkou dodal. J& mam v podstaté
dva pozménovaci navrhy, respektive jeden se zabyva jednou z té€ch variant, co se tyce té doby, kdy
bude mozno provozovat tedy ty sazkové hry a to je, tuSim, pod bodem a), to bylo v té prezentaci pana
profesora Sedlbauera, takze navrhuji a prosim, aby se o téchto dvou navrzich hlasovalo zvlast, tedy
aby to bylo mezi tou 7. hodinou ranni... Pardon, tam mam chybu, ranni tam ma byt a 5. hodinou ranni.
Takze se omlouvam, jestli mohu poprosit o opravu? Jak jsem to ted’ narychlo psal, tak jsem to... Tak,
ano. A potom ten druhy navrh pozménovaci, poprosim, jestli to mizete posunout...

T. Batthyany

Pane kolego, ono tam... Vratte se prosim k tomu bodu ¢. 1. Hrat jenom v ¢ase mezi 7. ranni
a 5. ranni, to by méli 2 hodiny na to hrani.

Ing. Cervinka

Ne, ne, Ize provozovat sazkové hry a jiné podobné hry pouze v ¢ase mezi 7. hodinou ranni
a 5. hodinou ranni.

T. Batthyany
Jo, rozumim, vy jste to vzal obracen¢.

Ing. Cervinka

To je v té logice, tak jak to bylo v té vyhlaSce ptivodné nastaveno. A co se ty¢e toho druhého
navrhu, tak tam je rozdil mezi tim, co prezentoval pan profesor Sedlbauer a v podstaté se jedna o to,
aby to povoleni ze strany mésta bylo vydano na dobu platnosti povoleni k umisténi herniho prostoru
vydaného Ministerstvem financi pro provozovani sazkovych her kazdého jednotlivého provozovatele.
To znamen4, aby to ladilo s témi licencemi, které ti provozovatelé dostanou. Pfijde mi to jako logické.

T. Batthyany

To znamen4, Ministerstvo financi to vydava na kolik let? Na 3 roky nebo...
Ing. Cervinka

Az na 3 roky, maximalné na 3 roky.

T. Batthyany

Pardon, pardon, ted’ pan Cervinka piednasi sviij pozmétovaci navrh. Viechno k tomuto bodu?

Ing. Cervinka

Ano a poprosim, aby o kazdém z téch navrhu se hlasovalo zvlast, jestli je to mozné.
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T. Batthyany
Dobte, dékuji. Pan kolega Solc.

Mgr. Solc

Ja tady rozhodné nebudu piekladat zadny pozménovaci navrh, protoze se trochu bojim, ze v té
zaplaveé pozménovacich navrhi se prosté ztracime. Z hazardu bylo feceno mnohé, my jsme regulovali
v tom predchozim volebnim obdobi velmi, fekli jsme si toho hodn€ na téch pracovnich skupinach,
s panem predkladatelem jsme si vyménili mnoho mailii a nejpozdé€ji na tom verejném projednani, co
tady bylo minuly ¢étvrtek, tak bylo ze strany piedkladatele feceno, Ze bude predlozena tedy néjaka
konsensudlni varianta, coz se tedy zjevné€ nestalo, ale hlavné a to, co mé na tom trapi ze vSeho nejvic,
ze bude predlozena néjaka ekonomicka analyza toho, jak se s tim propadem téch piijmt mésto poradi.
Ja vim, Ze jsem s tim otravny, ale na finan¢nim vyboru to bylo pfedlozeno jenom velmi vagné s tim, ze
jsme se na konec viibec k ni¢emu nedobrali a pan naméstek Korytar si odnesl tkol, Ze tedy se s tim
vypadkem néjak popasuje, potom bylo na tom vefejném projednani slibeno, ze bude tedy né&jaka
ekonomicka analyza doloZena do materiall zastupitelstva a taky tam zadna neni. A my tady hlasujeme
o zcela zasadnim snizeni méstskych pfijmi a da se fict natrvalo, protoze nikdo uz potom nebude
takovy hrdina, Ze by ten hazard povoloval, to je velmi nevdécné téma a samozfejme neni nahodou, ze
toto je predkladano pted krajskymi volbami, ale ja to nikomu nevycitam, prosté takova politika je, ale
zaslouzili bychom si, abychom ty ekonomické parametry k tomu méli na papife nebo prosté
v néjakych grafech, co vlastné mésto bude délat s takhle radikalnim sniZzenim piijmt. Takze to je
takova prvni moje otazka. A druha otazka, velmi obdobnd, jako jsem se ptal u téch taxikaid, bylo to
tedy projednano s témi provozovateli? Dékuji.

T. Batthyany

Dekuji. K otazee €. 2, ano, to jste asi zaznamenali, Ze jsme se byli podivat i na téch mistech ¢inu, to
znamena, my jsme si obesli ta kasina a spravovali jsme je o tom, jaké regulativy chceme nastavit.
Musim fici, tam to zaznélo nejCastéji, ze ta dvouhodinova prestavka, to znamend mezi 5. ranni
a 7. ranni, je pro né akceptovatelna atd. Co se ty¢e dopadu do rozpoc¢tu, pratelé, ono to ted’ vy¢islit
nejde z jednoho prostého divodu, vzdyt my nemame data, ani co udéla ta regulace na celostatni
urovni, jak se promitne. Tam se zménila spousta véci, zménily se dané toho hazardu, zmeénilo se
rozdéleni, s novou regulaci a s novelou zakona o provozovani loterijnich her, ktery pfijal nedavno
prosté parlament a uz je to podepsané vSema, vejde to v platnost 1. 1., tak tam dojde taky k urcité
redukeci téch provozovatelll a my toto nejsme schopni v tuto chvili objasnit, o kolik dojde. A teprve, az
budeme mit tato data, miizeme se bavit o tom, jaky dopad bude mit jeSté ta nase vyhlaska, ktera to
zptisnuje do toho. Takze tam je nekolik stupnii, nékolik neznamych a my nejsme schopni v tuto chvili
si vymyslet ta Cisla, jak se to promitne do toho rozpoctu. Tak pani kolegyné Rosenbergova.

Mgr. Rosenbergova

Déekuji za slovo, ja uz jsem to fikala na pracovni skuping, ze v dob¢ nadstandardnich pfijma mésta
od statu je docela $koda, ze jsme rezignovali na plo$ny zakaz hazardu, nicméné jsem vdécna alespon
za tento navrh. Nicméné mi tam chybi, ja uz jsem se také ptala na té pracovni skupin€, nékolik véei.
Chybi mi tam pfiloha s oznacenim mist, kde ta kasina budou, abychom si udélali ptedstavu, pan
kolega Sedlbauer mi to vyjmenovéval na té pracovni skuping, ale ja se pfiznam, Ze si to nepamatuji
anemohla jsem to tlumocit klubu. A pak mi tam teda taky velmi chybi informace prave, kdyz
schvalime na podzim tu vyhlasku, kde budou ta mista, kde se bude provozovat hazard, jak potom
dosahneme toho, aby se tam nepiidavala dal$i a dal$i tak, jako tomu je v Jablonci. Ja tam prosté
nemam tu moznost, bylo mi fe¢eno na pracovni skupiné, ze pak se hold bude muset rozhodnout
zastupitelstvo, ale ja si neumim pfedstavit, jak budeme mit takto nerovny pfistup k jednotlivym
provozovatelim, a myslim si, Ze je jest¢ potfeba se nad tim néjak zamyslet, jestli tfeba bychom mohli
dat, a to asi nemizeme dat, néjaky maximalni pocet téch mist anebo, jak to bude do budoucna, protoze
jinak to omezovani, fikam, Casem to zase za¢ne rlst a miizeme se inspirovat v Jablonci, ze tomu tak je.
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T. Batthyany

Déekuji. Co se tyce toho, kolik téch kasin tady je, to nejvic asi ovlivni stejné trh. My, jako
zastupitelstvo, kdyZ schvalime néjaké znéni obecné zavazné vyhlasky véetné téch mist a nékdo bude
chtit si za rok, za dva, pridat dalsi, tak to bude Cisté na rezistenci toho zastupitelstva, které si ale
bohuzel jinak nez subjektivnim pocitem fekne: ,,uz je tady toho dost anebo ne.“ Jinak to ani délat
vlastné nejde. To znamena, ale s kazdym pifidanym mistem jste to vy zastupitelé, kteti rozhodnou:
,»ano, aktualizujeme obecné zavaznou vyhlasku a to misto tam pfidame,” anebo si tady vétSina téch
zastupitelil fekne. ..

Mgr. Rosenbergova

Pane primatora, tomu ja rozumim, ale feknéte mi, jak budeme vybirat, kdyz budou spliiovat stejné
podminky, my budeme diskrimina¢né tedy rozhodovat o tom, Ze t€m dal$im nepovolime nebo jak to
zdivodnime, kdyz... Ja prosté bych potiebovala n€jaky mechanismus a nenechat to Cisté na té
subjektivité zastupiteli, protoZze pak nam tady zase vzniké korupcéni prostredi.

T. Batthyany

To si GpIné nemyslim, nicméné tady byl soucasti pana profesora Sedlbauera, kolik je tady hernich
pristroji na tisic obyvatel, jak vidite, strasn¢ se to li§i, to znamen4, nikde neni zadny regulativ, Ze to
muze byt pouze tak a tak a ndm nezbyva, nez se spokojit s tim, ze prosté ten trh si to prosté zreguluje
sam, jo, to tak je. My mliZeme na zaklad¢ vlastni rezistence fict: ,,nam to takhle sta¢i,” ale nikdy se
neopteme o zadné objektivni ¢islo nebo o objektivni zdivodnéni, vZzdycky to bude pouze subjektivni
hodnoceni nas, jako zastupitelil, ale my k tomu tu pravomoc méme. Tak pan profesor Sedlbauer.

prof. Sedlbauer

Tak ja to tedy vezmu od konce. Nevim, kolik kasin tady vznikne a kde budou, to, co jsme si
ukazovali, tak jsou pouze adresy, na kterych aktudlné kasina jsou, ale nevime, jestli tam budou
i v budoucnosti a k tomu, co fika pan primator. No, oni o tom rozhodnou dvé véci, kolik jich tady
bude. Jedno znich je rozhodnuti téch provozovatelli, tedy trh a to je pravda, druha je ale i tohle
zastupitelstvo, protoze celd ta vyhlasSka, respektive v tuhle chvili zamér, je postavend na ochrané
vetejného pofadku, my jsme tam zabudovali néjaké mechanismy, zejména tedy posouzeni kazdé
lokality, kazdé adresy z hlediska rizik spojenych se zabezpecenim vetejného potfadku a ty lokality
nejsou stejné, pak ale bychom méli pfistupovat, kdyz se néjak rozhodneme, k tém lokalitdm
nediskrimina¢né, tedy rovnocenné, to je pravda, kdyz budeme pristupovat od zacatku velmi
benevolentné a v zasadé fekneme: ,,mize to byt kdekoliv, kde si pozadaji ti provozovatelé, tak to nas
muze vést k situaci, kterou jste tady zminovala z Jablonce, Ze pak budou pfichazet dalsi a dalsi zadosti,
ale my budeme mit v tu chvili podklad, kde budeme se muset rozhodnout, co je pro nas jesté piijatelné
riziko a co neni na podzim a v tu chvili nastavime latku a tuhle latku potom bychom méli drzet. Kdyz
kuptikladu fekneme: ,,nechceme, aby kasina vznikala na hlavnich tfidach, protoze z hlediska
zabezpeceni veiejného poradku je to vétsi problém, nez kdyz jsou nékde jinde,” tak to je pravidlo,
které potom obh4ajime a miZzeme ho udrzovat i do budoucna, na piiklad.

K tém dal$im dotaziim, které tady padly nebo spi§ k pozndmkam tieba od kolegy Solce, no tohle je
konsensualni navrh a véfte, Ze nebylo Uplné jednoduché se k nému dopracovat. To, co tam zlstava
k hlasovéani, to jsou, feknéme, technické zmény nebo zmény technickych parametrti, ja bych se k nim
kratce vyjadfil. Tykaji se dvou bodi, jeden znich je, na jak dlouho je vydavano to povoleni od
magistratu, tam si dovolim teda nesouhlasit s tim, nebo nesouhlasit, upozornit na to, ze ten navrh
kolegy Cervinky takhle neni upIn& spravny nebo korektni, protoze ministerstvo vydava zakladni
povoleni na dobu 6 let, zatimco magistrat muze vydat povoleni na umisténi herniho prostoru
maximalné na dobu 3 let, takze to nejde spojovat. Ten navrh by tedy mél znit ,,na dobu 3 let, byla by
to varianta b), feknéme, ted’ tam je na dobu jednoho roku, je tam uz varianta na dobu 2 let, tak toto by
mohla byt varianta na dobu 3 let. Kratce ke zdivodnéni. No, pro¢ po jednom roce, pro¢ to v tom
materialu je? Protoze po jednom roce se pouze znovu zkontroluje, zda provozovatel plni vSechny
nalezitosti a potom je mu to povoleni automaticky znovu vydéano, v podstaté¢ automaticky, kdyz
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spliiuje podminky podle zdkona a podle obecné zavazné vyhlasky. To je jedna véc. A tam bych se
pfimlouval za ten jeden rok, byl to i navrh tady zevnitf magistratu, z téch odborti, které tu regulaci
dnes d€laji. Jenom velmi kratce jesté k tomu druhému bodu. To povinné pieruseni provozni doby, no,
kdyz jste se podivali v divodové zprave na ta jednotliva zdivodnéni nebo ty jednotlivé odkazy, tak
tam jsou odkazy taky na zpravu, kterou ptipravovalo pro radu vlady narodni stfedisko pro prevenci
zavislosti, ta zprava mimo jiné vyhodnocuje opatieni proti hazardu a jednoznacné konstatuje, ze
preruSeni, tedy omezeni provozni doby je G¢innym opatfenim, ale pouze tehdy, kdyz je dostatecné
dlouhé a piimo vyslovné tika, Ze napf. pieruseni mezi 5. a 7. hodinou ranni nebo 4. a 7. hodinou ranni,
¢ili 3 hodiny, tak je nedostatecné a neplni regulacni ucel, proto je tam navrh na 9 hodin, odpovida to
i tomu, co navrhl zdkonodarce pro herny, kde je v zdkon¢ 7 hodin povinného pteruseni, 5 hodin je asi
minimum toho, co by jesté plnilo jakykoliv regula¢ni ti¢el. Omlouvam se za pietazeni.

T. Batthyany

Tak dé&kuji, bohuzel co se tyCe té doby preruseni, tak to tam opravdu tika, ale nefika proc,
nezduvodnuje, pro¢ jsou 2 malo a 9 je dostatek apod., protoze se z toho ani dostate¢né€ vychazet neda,
jestli to ma byt proto, aby se hra¢ vyspal a vracel se do herny odpocaty nebo prosté jestli to ma byt
jenom odrazeni. TakZe to to doporuceni nefika. Pani kolegyn¢ Skfivankova.

Mgr. Skrivankova

Ja bych chtéla jenom Fici, Ze jsem rada, Ze tento zamér sem vibec piiputoval, protoze v té pracovni
skuping jsme se nased¢li par hodin, néco jsme nacetli, néco jsme odpfipominkovali. A vSichni asi vite,
7e ja jsem ptiznivec té upln¢ nulové tolerance, takze kazda doba prodlouzeni, ktera bude delsi, je pro
m¢é vyhodnéj§i a potvrdil mi to i ¢len pracovni skupiny, pan kolega Prade, ktery pracuje s lidmi, ktefi
by byli nachylni hrat na hracich automatech, ktery potvrzoval to samé, co fikal pan profesor
Sedlbauer, ¢im delsi doba preruseni, tim méné téch hradd se tam vrati. To je jedna véc. K tomu, jaké
finan¢ni naklady nas to bude stat, tak jsme na pracovni skuping slyseli, ze stejné ten zdkon omezi ten
pridél ato, Ze se to prosté stanovit dneska Uplné piesné neda, Cili ze jestli bychom méli s nécim
pracovat, tak bychom méli pracovat ,,s tou nulovou variantou jakoby a rozd¢lit to, co ndm zbyde
mimo ten hazard a zbytek, kdyZ néco z toho pftijde, tak to dame do rezerv nebo to pouzijeme na néco,
co bude aktualné potieba, ja v tom az zas takovy problém, co se tyka rozpoctu, nevidim. Takze beru
tento dnesni material jako zaklad a vychodisko k tomu, protoze v zapise budou vSechny ty naSe
pripominky a Ze se s tim jesté dale, nez bude zpracovana konecna verze té vyhlasky, bude dal pracovat
a takhle to posuzuji ja. Dékuji.

Ing. Vinklatova

Dobré odpoledne, kolegyné a kolegové, ted’ mi kolegyné Skiivankova trosku vzala vitr z plachet,
protoZe ja se ztotoziuji s naprostou vétSinou toho, co fekla. Kdyby tady byla piedloZzend nulova
varianta, zvednu ruku pro ni. A mam k tomu ale jednu poznamku. Je jasné, ze tam prosté bude
vypadek piijmi a mné nestaci ten pohled, ze ty penize budeme kompenzovat z daiovych piijmi,
prosté ja si myslim, Ze bychom m¢li mit variantu, jak to udélame na té vydajové strané. Mné to
nestaci, ja si myslim, Ze pohled ekonomického naméstka by nemél byt jenom ten, Ze zkratka danova
vytéznost bude vétsi a tim padem to néjakym zplisobem vykompenzujeme, ja myslim, ze kdyz budeme
vychazet z nulové varianty a ten vypadek bude skutecné velky, v tom nemohu souhlasit, to je hodné
penéz, tak me zajima, jak to udélame na té vydajové strance.

T. Batthyany

Miizu se jesté jenom zeptat, ja jsem si potieboval odskocit. Jaky mate ndzor na tu regulaci hazardu?
Ja jsem slySel uz jenom ten konec, mam stejny nazor jako nékdo...

Ing. Vinklatova
Ano, kdyby tady byla...
T. Batthyany

Jako pani Skiivankova?
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Ing. Vinklatova

Kdyby tady byla pfedloZena nulova varianta, pane primatore, zvednu pro ni ruku.

T. Batthyany

Takze, jasné, takze jste pro nulovou toleranci, ale neuspokojuje vas to, Ze budeme nahrazovat
pfijmy danovymi piijmy.
Ing. Vinklatova

Ne, ne, ja bych predpokladala, Ze ekonomicky nameéstek tam nebude mit uvedeno jenom to, ze
budeme schopni se stim né&jak popasovat na stran¢ danovych piijmut, ale kdybych pocitala s tou
nulovou variantou, tak rozhodné budu pracovat s tim vypadkem na vydajové strané a pravé proto, ze
to neni jednorazova véc na jeden rok, ale ze takovato situace bude dlouhodoba, tak pravé proto si
myslim, zZe by se s tim mélo pracovat na té vydajové strané. Vim, Ze je to komplikované, vim, ale
prosté jako to je vas ukol. D&kuji.

T. Batthyany

Ne, tady je podstatny rozdil, tady doslo, co se hazardu tyce, ke dvéma zménam — novela o zdanéni
hazardu a novela o provozovani. A my v tuto chvili nemame relevantni data, jak se viibec tyto vladni
navrhy a tyto zakony schvalené Vladou Ceské republiky, jak se promitnou do nagich piijmd, to my
nemizeme védét a pokud nevime tohle Cislo, tak se nemame od ¢eho odrazit a spocitat si anebo
odhadnout, co to dale zplsobi jesté nase vyhlaska.

Ing. Vinklatova
Dobie, ale urcité vime, co to zplisobi minimalné, ten nas zasah, co zplsobi minimaln¢. Tak o tom
jd mluvim.
T. Batthyany
To ja fakt nejsem...
Ing. Vinklatova
A z pohledu nulové varianty to také vime.
T. Batthyany
No, tak to je minus 76, to vime.
Ing. Vinklatova
Ano.
T. Batthyany
Tak na to nepotfebujeme asi zpracovavat material. ..
Ing. Vinklatova

Ale ja bych tfeba predpokladala, Ze tyhle varianty budou na té¢ vydajové strané prosté né&jakym
zpusobem zohlednény a my jenom vagnée pocitame s tim, ze dafiova vytéznost bude vétsi, ale to proste
neni trvaly stav. Dékuji.

Mgr. Korytar

Ja na to zkusim jesté odpovedét tak, jak je to v rozpoctovém vyhledu. To, co se zatim dostalo do
rozpoc¢tového vyhledu, tak je néjaky prvni krok, neni tam zdaleka jeste¢ vSechno. Ty aktualni piijmy
byly loni zhruba, jestli se nepletu, 80 miliont, tady uz je predikovany néjaky pokles az na 50 miliond,
to znamend, uz bez 30 milionti z téch pfijml pocitdme v tom rozpoctovém vyhledu. Pokud se ptate
na to, jak pfipadné¢ budeme kompenzovat ten dalsi pokles, tak tam je n€kolik zdrojii. Nemtizeme ho
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kompenzovat z vysSich danovych pfijmt, protoze ty uz mame n¢jak v rozpoctovém vyhledu
narozpoctované, ty uz tam jdou, ale jsou tady je$té v zasad¢ jakoby dve rezervy. Dalsi Gspory na
zeleni, fika pan primator, ale to asi neni Uplné ono. Na strané téch pfijmd je to zaprvé dan
z nemovitosti, kterou mame asi podhodnocenou, o tom jsme se bavili i na finan¢nim vyboru s panem
predsedou, takZe tam je jeste urCita rezerva, ktera muze kryt dalsi pokles téch pfijmt z hazardu. No
a posledni jakoby tou zasadni polozkou je ptedpokladany piebytek hospodateni vzhledem k tomu, ze
se snazime ty piijmy vzdycky rozpoctovat spis§ na spodni hranici, tak je tam jeste, ale to tam neuvidite,
je tam jest¢ vzdycky néjaky piedpokladany rozpoctovy piebytek, to znamend, Ze mésto by si ten
propad pfijmu z hazardu, i kdyby to bylo az téch 50 miliond, to znamena, Ze bychom neméli ani jednu
korunu, tak by mélo byt schopno pokryt z téch piijma, které jesté v rozpoctu ted’ nemame zaneseny.

T. Batthyany

Tak dekuji. Ja bych pochopil pani kolegyni Vinklatovou, kdyby fekla: ,,neSahejte na tu vyhlasku,
nechte ji v soucasné podob¢, protoze nevite, kde na to vezmete,* to bych pochopil, ale fict mi: ,,ja jsem
pro nulovou toleranci a vy vymyslete, jak se s tim popereme po té pfijmové strance,” to je spiS na
pozménovaci navrh nebo respektive na protinavrh. Pfijit s tim, Ze jdeme do nulové tolerance a ten
vypadek pfijmi zajistime takhle a takhle. A kdyz to takhle predstavite, tak ja sklapnu a nefeknu ani
slovo, ale vy vlastné fikate: ,,my tady nechceme zadny hazard a vy si to zafid'te a nam predlozte, jak se
s tim poperete po té finanéni strance.“ To takhle fungovat pfece nemize. Pan kolega Cervinka.

Ing. Cervinka

Ja s ohledem na to, co tady zaznélo, stahuji ten svlij druhy pozménovaci ndvrh a osvojuji si tu
variantu, tusim, a) v prezentaci pana profesora, to znamena, kdyby to povoleni bylo vydavano na
2 roky, v tom bodé 2, ¢lanku 2.

MUDr. Chalupa

Ja jenom kratkou poznamku. Nikdy jsem automat nehral a je mi Uplné jedno, kdyby ve meéste
zadny nebyl, nicméné na druhou stranu, jako je krasny svét bez drog, jako je krasny svét bez nasili, byl
by krasny svét bez hazardu, ale prosté realita to neni. V tuto chvili si myslim, ze regulace bude mit
jenom ten pozitivni efekt, ze lidé, ktefi hazeli penize do automatl, se pfesunou k pocitaci a nauci se
pracovat s poc¢itacem a budou hrat na pocitaci. Samozrejme prosté to, abychom ty lidi odehnali, ty lidi,
kteti hrat chtéji, abychom je odehnali od téch automatd uplné, si myslim, Ze je nerealné a nikdy se
nam to nepodafi.

Mgr. Ferdan

Dobré odpoledne, ja bych si dovolil upravit trosku usneseni a za tu posledni ¢ast bych jest¢ napsal:
,»a ukldda nadmeéstkovi pro... bla, bla, bla, Janu Korytafovi, zpracovat posouzeni dopadu nulové
varianty na rozpocet a presouvani veskerych piijmi ze sazkovych her do rezervy mésta.” To znamena,
nepracovat na tom principu, ze planujeme piijem 50 milionti ze sazkovych her, ale pracovat s tim, jak
navrhovala pani Skfivankova, to znamena nula penéz z ptijmt, a kdyZ piijdou ty penize, jako ze
ptijdou, tak by mély jit do rezervy meésta a potom s tim pracovat jako s rezervou. Tim se v podstaté
mizeme pomalu, ale jisté pfipravovat na pfipadnou vétsi regulaci z nasi strany, ze strany mésta. Tak
jenom to je k hlasovani ndvrh na Gpravu usneseni.

Mgr. Solc

No, ja ohledné nakladani s méstskymi financemi dneska nevychdzim zizasu, protoze takto to
skutecné¢ pan naméstek pii nejlepsi vali udélat nemilze, protoze pfeci jenom ma odpovédnost
a soucasti té odpovédnosti je, aby taky pfipravil alternativni a variantni feSeni. Nicméné€ stejné, asi jste
zaznamenali mutj ¢lanek ve zpravodaji ohledné vlastné nedostate¢ného rozpoctového vyhledu, stejné
jestlize dneska projde néjaka verze regulace, tak ten rozpoc¢tovy vyhled bude muset byt upraven, stejné
jestli dneska projde rozpoctové opatieni, ve kterém mate penize na projektovou dokumentaci
k bazénu, tak asi pocitate s tim, ze tedy ten bazén bude a potom je potfeba to do toho rozpoctového
vyhledu néjakym zplisobem promitnout, ale pak tady jest¢ ze strany naméstkyn¢ Hrbkové zaznéla jen
tak jako ,,mirnix tyrnix* hozena informace, Ze stejné mésto Liberec dava o polovinu méné do vefejné
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zelen€ nez vSichni ostatni a to se, prosim, bavime o 50 milionech korun. Tak jestlize tady jsou takové
nazory, které vlastn¢ s tou méstskou kasou hybou zleva, zprava, dopfedu, dozadu, tak tady vlastné
neni jisttho vibec nic, tak prosim, aby byl aspon na zafijovy financni vybor a na zafijové
zastupitelstvo pfipraven n¢jaky skuteCné zasadni ,,refresh® toho meéstského rozpoctového vyhledu,
protoze takhle to skute¢né nelze délat, protoZze to bychom si nikdy k zadnému rozpocétovému
vyhledovani prosté nedostali, protoze to takhle d¢lat nejde. A ten bonmot ohledn¢ té dané
z nemovitosti, pane Korytafi, jd to mam za sebou, kdyz jsme zryze existen¢nich divoda tu dan
z nemovitosti museli navysit, ta reakce vefejnosti je opravdu prudka a velmi... Zatizit lidi dal$im
zdanénim jenom proto, Ze si tady splnite néjaky politicky sen, to rozhodné nelze udélat. Zakoncim to
jakousi glosou, kterou jsme s panem piedkladatelem méli v mailové korespondenci, Ze zruseni
hazardu je politicky cil, je to investice do vefejného prostoru a ta investice stoji 30 milionti korun
ro¢né, takhle je k tomu potieba pfistupovat, seriozné, ale neni mozné toto politické chténi promitnout
jen tak do penézenek vsech obcant tim, Ze zvySime dan z nemovitosti, coz je prosté silny nastroj,
varuji pred tim, protoze my, kdyz jsme to museli ud¢lat, tak fronta stézovateld ta se tahala, div, Ze ne,
do pulky Prazské ulice.

Mgr. Korytar

Jenom pro pana kolegu Solce, tady doslo k nedorozuméni. Ja jsem reagoval na to, co padlo na
finan¢nim vyboru, kdy jste fikal, Ze mame mirn€ podseknuté pfijmy z dan€ z nemovitosti, protoze ten
prijem byl loni vétsi, nez ktery mame rozpoctovany, takze neslo o to navySovat dan z piijmu, ale tuto
rezervu, ktera tam zatim je, tak ji zohlednit a ta mize kryt z ¢asti téch propadd. Ted uz je to asi jasné.

Mgr. Solc

Jo, to je asi 5 miliond korun, tomu rozumim.
Mgr. Korytar

No, tak o tom jsem mluvil.

T. Batthyany

Déekuji a koneéné, kdyz se bavime o téch Cislech, které ale nejsou ni¢im podlozené, je tady jakysi,
troufam si fict, nekvalifikovany odhad a to i ve sdruZeni mést a obci, co si spo¢itali, ze vlivem nového
zdanéni, novely zdkona o provozovani her a néjakou takovou regulaci touto vyhlaskou se dostaneme
na 30 % puvodnich ptijmi. 30 %, to znamend, mizeme cekat téch 50 prosté minus do budoucna. Tak
pani kolegyné Rosenbergova.

Mgr. Rosenbergova

Pane primatore, ja bych vas chtéla pozadat jesté pred samotnym hlasovanim, protoze tady zaznélo
nekolik variantnich, pozménovacich, dopliovacich navrhu, jestli byste to néjak zrekapituloval
piehledné, abychom vlastné védéli, o ¢em budeme hlasovat.

T. Batthyany

Dobte, de€kuji. Pan kolega gedlbz}uer uz nedostane slovo, protoze uz 3x mluvil... Opravdu? No, tak
dobfte, tak to zkusime. Pana kolegu Sedlbauera.

prof. Sedlbauer

Proto jsem se také porad ptehazoval na konec. Dekuji vS§em za podnéty, které tady padly. Vidite
sami, je to kompromis, neuspokojuje zcela asi Upln¢ nikoho, nicméné je to kompromis, ktery byl
spojené, no, samoziejme jsou s tim spojené naklady, znovu ale pfipominam, ze vétSina téch nakladt
jde na vrub regulace novym zakonem, my to nedokaZeme piesné rozlisit, nevime, kolik to pfesne
bude. Je ziejmé, Ze to né¢jaké dopady do rozpoctu mit ale bude, kolega Solc to zminoval. Ja povazuji

vvvvvv

ktery se neda upln€ jednoduSe vycislit, ale Liberec bude po regulaci hazardu lepsi misto k ziti.
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A konkrétné k t€ém pozmeénovacim navrhtim, pokud bychom tam pak mohli dat tu prezentaci, tak ja
bych je znovu okomentoval nebo jestli to chce pan primator? Dobfe.

Mgr. Berki

Ja jsem chtél jenom poprosit, aby hlasovani samotné probéhlo az po vecefi, my toho vyuzijeme
rovnou na jednani klubu, abych nemusel zadat zvlast’ o piestavku na jednani klubu.

T. Batthyany
Dobre.

Mgr. Skrivankova

Ja mam napad. Respektive protinavrh, kdyby se to usneseni zménilo takto: ,,zastupitelstvo mésta po
projednani bere na védomi zasady predlozené, uklada pracovni skupiné,” radé nebo né¢komu, prosté
»vyporadat se s pfipominkami, které padly tady na jednani a zajistit piipravu nebo informaci 1. zaii,*
protoze mame prazdniny ,,a ke schvaleni definitivnich zasad,” protoZe na tu vyhlasku, jak na to
koukam, je docela Cas, protoze to je 24. 11. 2016, abychom s tim tro$ku teda pohnuli. Ne? Tak ne.

T. Batthyany

Tak dékuji. Tak ja to zrekapituluji tedy, jak to tady padlo postupné. Takze pivodni navrh toho
usneseni mate pied sebou, ten zamér regulace. S prvnim... Nechte mé¢ domluvit, pane kolego Hrone.
Jsem fikal, Ze to zrekapituluji. Prvni protinavrh, o kterém bychom, paklize mame ctit jednaci fad, méli
hlasovat, byl pozmé&ovaci navrh pana kolegy Cervinky, ktery ho tady promital na tom platn& a tam se,
tusim, jednalo... Ano, to je ono. Ze by tam méla byt v podstaté 2 hodinova piestiavka v provozovani
toho kasina. A to povoleni od magistratu mésta by bylo na 2 roky. Kyvnéte, pane kolego, jestli to
fikam spravné? Pan kolega Cervinka? Jenom kyvnout stadi, je to takto spravng? Tak dékuji. Druhym
pozménovacim navrhem byl navrh pana Ferdana, ktery chtél pouze do usneseni zahrnout povinnost,
nebo povinnost, kol pro pana naméstka Korytare, zapracovat vypadek, to znamena jakoby s nulovou
variantou v§ech 75 nebo kolik jich tam mame, vypadek do rozpoctu, jak by se to projevilo, a ptipadné
pfijmy z hazardu by $ly do rezervy. To je ten druhy pozméiovaci navrh, ktery konec konct by se dal
pridat i do té prvni varianty. A tfeti pozménovaci navrh tady padl od pani kolegyné¢ Skiivankové...
Pani kolegyné Skiivankova prosim. Damy? Teda sle¢no... Ano, mizeme.

Mgr. Skrivankova
Jestlize s tim nesouhlasi nas vedouci pracovni skupiny, takze ja ten navrh stahuji.

T. Batthyany

Aha, dobfte, dékuji. TakZe v podstaté jsou tady 2 pozméinovaky, které by se daly ale shrnout i do
jednoho, troufam si fici. To znamend, budeme hlasovat teprve, nejdiive o pozménovacim navrhu a ja
do toho zahrnu i pana kolegu Ferdana. Takze pozménovaci navrh bude s tim... Jo, my jsme chtéli
vlastné hlasovat az po vecefi, co... To se dostaneme, ale to je pivodni navrh, k tomu se dostaneme
jako posledni. Tam se to tyka tfech moznosti doby uzavieni kasina, je tam 9 hodin, 5 hodin... No,
k tomu se vratime, ono je to soucasti toho ptivodniho navrhu, takze to se dostaneme az tam. Vlastné
jsem vam slibil, ze by se tam mohl sejit klub, takze hlasovani nechame az po vecefi. Omlouvam se,
byl jsem zbrkly, uz jsem to chtél mit z krku. To znamena, vyhlasuji...

Prestavka.

T. Batthyany

Ti, kteti, nemaji uz dnes materialy tak uvolnim, mtzete jit domd a my budeme pokracovat v bodé
12a. Tak pan kolega Berki je ptihlasen jest¢ do diskuse k tomuto bodu.
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Mgr. Berki

Ja bych jenom po poradé¢ shrnul stanovisko klubu a dal navrh. Jednak teda po porad¢ jsme
pripraveni vétsinove podpofit v podstaté maximalni omezeni hazardu, ptes to ale na zakladé toho, ze ta
diskuse probihd pomémné Siroce a neni Upln¢ shoda, tak se vracim k tomu navrhu, ktery ptivodné
predkladala pani Skiivankova a dadvam tedy navrh na toto usneseni: ,zastupitelstvo meésta po
projednani bere na védomi variantni navrh vyhlasky,” ted’ tam bude ten nazev, ,,a uklada radé mésta
zpracovat podnéty vzeslé z diskuse a predlozit material do finan¢niho vyboru a zastupitelstva mésta,
termin: fijen 2016.

T. Batthyany

V definitivni verzi, ptedpokladam.

Mgr. Berki

Ano. To znamena uz ne variantné.

prof. Sedlbauer

Tak ja dekuji za ten vstiicny postup v prvni Casti. V t€ druhé ¢asti si s tim dovolim nesouhlasit nebo
spi§ pozadat, zda skute¢né€ je rozumné takovy navrh davat, protoze definitivni verzi vzdycky nakonec
schvaluje zastupitelstvo a my nevyloucime ani tim, Zze o tom budeme dale jednat, jedndme o tom uz
prakticky rok, ze v zastupitelstvu nevzejde néjaky protindvrh, to prosté tak je. Nakonec to musime
rozhodnout zastupitelstvem a tak to i na pracovni skupin¢€ bylo, Ze jsme se dohodli prakticky na vS§em
kromé téchto dvou detailt a ty jsme se dohodli, Ze dame k hlasovani zastupitelstvu. Tak tedy jesté
jednou prosim zvazte to, povazoval bych za lepsi, kdybychom ten zamér dnes schvalili se v§im vSudy
proto, aby plnil sviij ucel a tim ucelem je, aby provozovatelé védeli, jaké podminky po nich mésto
bude vyzadovat k provozovani sazkovych her od 1. 1. 2017.

Mgr. Ferdan

Dobré odpoledne jesté jednou, ja bych vice ¢i méné souhlasil spiSe s panem kolegou Berkim,
shodou okolnosti, to je véc nahody. Zaroven bych chtél jenom trosku reagovat na ta slova, protoze mé
z toho smrdi trosku ptedvolebni kampaii. Ono by to bylo logicky nejlepsi, kdybychom tady toto téma
opravdu ted’ vzali na védomi, ti provozovatelé budou védét, na co se mohou ptipadné prfipravit a pak
bez jakéhokoliv politického balastu miizeme pfistoupit k raciondlnimu feSeni daleko snadnéji. To
znamena, z toho diivodu bych doporucil hlasovat pro to feseni, které navrhoval miij kolega stranicky.

T. Batthyany

Dobie, nicmén€, ja musim v tuto chvili ctit i to poradi téch protinavrhii tak, jak tady byly
predneseny, pokud tedy nechce nékdo ty pozménovaky a protinavrhy tedy stahnout. Takze ptam se, je
tomu tak, pokud ne, tak dojdeme k hlasovani. Ja jsem si mezi tim daval dohromady... A pan kolega
Cervinka.

Ing. Cervinka

Ja se pfipojuji k tomu navrhu pana kolegy Berkiho a stahuji ten sviij protinavrh.

T. Batthyany
Dobre.

Ing. Cervinka
Respektive oba.

T. Batthyany

Takze v tu chvili, nez ptjdeme k ptivodnimu navrhu, tak musim... Tady tohle vypadava, tohle
vypadava... Musime tedy hlasovat o navrhu tak, jak ho prednesl kolega Berki, ten navrh usneseni
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znél, Ze zastupitelstvo mésta po projednani bere na védomi zamér k zasad¢ k regulaci sazkovych her
atd. Tak prosim pana Berkiho jesté jednou.

Mgr. Berki

Bere na védomi variantni feSeni vyhlasky, nikoli zamér.

T. Batthyany

Aha, variantni feSeni vyhlasky, pfesné tak. Takze budeme hlasovat nejdiive o tomto a pak se
vratime k tomu ptvodnimu navrhu. Takze nechavam hlasovat o protinavrhu tak, jak ho uvedl pan
kolega Berki. Kdo je pro?

Hlasovdani ¢é. 16 — pro — 15, proti — 1, zdrZel se — 17, ndvrh nebyl p¥Fijat.

T. Batthyany

Tak a v tuto chvili se dostavame k pivodnimu navrhu, ktery je zde predloZen a to ve variantnich
feSenich. Nejdfive budeme... Vydrzte vtefinku. Nejdiive budeme hlasovat oddélen¢ o dobé preruseni
provozovani kasina... Ano? Tak pan kolega Ferdan s technickou.

Mgr. Ferdan

(Technicka) Ja jsem svilj pozménovaci navrh nebo dopliujici navrh nestahl, to znamena, ja bych
poprosil jesté o tu ¢ast ,,a uklada®.

T. Batthyany

S tim se asi ztotozilujeme, ja si myslim, Ze s tim neni problém. Tak a dostavam se k tém variantnim
feSenim, ja to vezmu teda od té nejkrat$i doby po tu nejdelsi. Schvalujeme zamér mezi prvni, pockejte,
at’ to... Abych nefekl né&jakou chybicku. Tak tady, takze prvni schvalujeme urceni Casu a to je
podobné hry v ¢ase mezi 7. hodinou ranni a 5. hodinou ranni. Takze kdo je pro ¢lanek 1, urceni Casu,
tak jak jsem to ted’ka rekl?

Hlasovdani ¢é. 17 — pro — 11, proti — 3, zdrZel se — 19, ndavrh nebyl p¥Fijat.

T. Batthyany

Dobfe, varianta ¢. 2 byla mezi... A ted’ mi pomozte... Mezi 5. a 10. Kdo je pro takto navrzené?
Hlasovani ¢. 18 — pro — 15, proti — 2, zdriel se — 16, navrh nebyl pFijat.

T. Batthyany

Tak a posledni varianta tam nebyla dalsi. Pivodni navrh. Takze kdo je kompletn¢ pro ptivodni
navrh? Prosim? Ano, jo vlastné je to tak, ale nam chybi tady dil¢i hlasovani k té dobé vydani toho...
Je tam ptivodni navrh, jo dobfe. Takze kdo je prosim pro pivodni navrh... Tak ted’ka musime hlasovat
jesté o ¢lanku 2, bodu 2, protoze i tam bylo variantni feSeni a to je po dobu 1 roku a po dobu 2 let.
Takze kdo je pro vydani povoleni na dobu jednoho roku? Dvou let, pardon, dvou let?

Hlasovdani é. 19 — pro — 12, proti — 1, zdrZel se — 20, ndavrh nebyl p¥ijat.

T. Batthyany

A v tu chvili se vracime k ptivodnimu néavrhu tak, jak byl pfedlozen a to v¢etné ¢lanku 1 — mezi
14. odpoledni a 5. ranni, a ¢lanek 2, bod 2 — vydani povoleni na dobu 1 roku. TakZe prosim jesté
hlasovani o tomto ptivodnim navrhu. Kdo je prosim pro?

Hlasovdani é. 20 — pro — 17, proti — 3, zdrZel se — 13, ndvrh nebyl p¥ijat.
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T. Batthyany

Takze ani jedno usneseni nebylo k tomuto bodu piijato a to znamena, Ze se pracovni skupina sejde
znovu nad timto materialem a predlozi zamér, ktery bude jaksi zazeny a nebude tady takovy prostor,
aby vznikal takovy gula$. Takhle bych to asi fekl. Takze bod €. 12 zamér k regulaci sazkovych her
odroCuji na pristi zastupitelstvo mésta k dopracovani.

K bodu ¢. 13

ZavéreCny ucet statutarniho mésta Liberec za rok 2015 a ucetni zavérka
statutarniho mésta Liberec za rok 2015

prof. Sedlbauer

Ja se jest¢ omlouvam, pieci jenom musim k pfedchazejicimu bodu. Opravdu mé mrzi ten vysledek,
ke kterému jsme dosli. Protoze to je pfesné to, ¢eho jsem se obaval. Osud protikufackého zakona.
Vsichni rikaji, Ze ho chtéji, jak jsou pro a pak se najde n&jaky divod zcela banalni, bezvyznamny, jak
do toho hodit vidle. Na zékladé toho to neschvalit. Je mi to lito.

T. Batthyany

Déekuji. J& chei jenom fici, Ze uz jsme u bodu 13. Nebudeme to dale diskutovat. Jedeme dal.
S technickou je pfipraven pan kolega Ferdan, tak doufam, ze to bude opravdu technicka. Ja si myslim,
ze jste chtél fict to, co jsem fekl tady ja. Jdeme k bodu ¢. 13. Pana kolegu Ferdana odmacknéte, uz na
tom netrva, aby promluvil.

RNDr. Hron

Ja jsem navrhoval uz pisemné, posilal jsem to v§em naméstkiim, panu primatorovi, tajemnikovi,
predsediim opozi¢nich klubi, predsediim koali¢nich klubtli jsem to neposlal, protoze jsem mé¢l za to, ze
staci, Ze to ma vedeni mésta a Ze si to zprosttedkuje. Ja navrhuji usneseni prijmout, respektive schvalit
zaverecny ucet tak, jak je navrzen bez vyhrad, ale doporucuji doplnit ukladaci ¢ast ustanoveni o body,
kterymi bychom se vypofadali s nedostatky, na které poukazuje auditor. Musim to tady precist,
protoze to predkladatel navrhu nezprosttedkoval. Zajistit spravné rozliSovani nakladii a vynost na
hlavni a hospodatskou ¢innost, zajistit spravné sestaveni piehledu o penéznich tocich, které zejména
odstrani nedostatky elektronicky zpracovaného vystupu, vytvofit rezervy na rizika ze soudnich
nedostatek, na ktery auditor poukazuje, a to je to sporné, jestli jsme to méli schvalit s vyhradou nebo
ne. Jestli to mame schvalit s vyhradou nebo ne. J& si myslim, Ze po konzultacich, Ze staci, kdyz to
jenom ulozime, vytvofit rezervy na rizika ze soudnich a obdobnych sporti. Zajistit organizané ucetni
postupy za ucelem spravného casového rozlisSovani nakladu a vynosi, respektive aktiv a pasiv. Podat
Zastupitelstvu mésta Liberce informaci o splnéni vySe uvedenych ukolti. Znovu opakuji, pisemné toto
bylo ptedlozeno, myslim, ze v pondé€li.

T. Batthyany

Dekuji. Ja se jenom zeptam, vy mi urcité na to odpovite, jak velka by méla byt rezerva na ta rizika
ze soudnich a obdobnych sporti? Jak velka? Presné ¢islo bych poprosil.

RNDr. Hron

Ja vam ta Cisla nefeknu, protoze ja ta rizika neznam. To je prave ucel, to je praveé kol toho, kdo
zpracovava ucetnictvi, kdo ma na starosti rozpocet. To neni mym tkolem. Nezlobte se. Ta rizika tady
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prosté ziejmé, jinak by o nich auditor nemluvil a znovu opakuji, konzultoval jsem to se dvéma
auditory, ktefi se specializuji na rozpoctové organizace. Oba mi potvrdili, ze schvalovani zavére¢ného
uctu bez vyhrady, prestoze vyhrada, ne vyhrada, ale pfestoze néjaka zjisténi auditorem jsou uvedena
v tom zavere¢ném uctu nebo v ¢asti zavéreCného Uctu, takze jdou zastupitelé do rizika. My mame bud’
moznost schvalit s vyhradou zavére¢ny ucet anebo ja jsem pro tu mekéi variantu v tomto pripadé, za
danych okolnosti schvalit bez vyhrady, ale dat tam alespon to ukladaci ustanoveni. Opravdu nemusi to
byt legrace. Tady jsme méli strach, jestli nas nepozaviraji, kdyz prodame néco za méné penéz, ale toto
ma obdobny charakter. Opravdu tady na tom se lame chleba. A tady se Casto operuje s Ministerstvem
vnitra nebo s nasimi nadfizenymi. Na Skolenich auditord se toto velmi zdiraznuje. Vytvaret rezervy na
rizika.

Mgr. Solc

Déekuji za slovo. J& nejdiive zacnu z pozice predsedy finan¢niho vyboru. Takze my jsme obsédhle
ten zavéreCny Ucet na vyboru diskutovali a jednomysIné jsme se shodli na tom, abychom doporucili
zastupitelstvu tento zavérecny Ucet schvalit tak, jak je navrzen. ProtoZe to je zcela jisté¢ dobie. Potom
jenom nevim, na kolik vas to zajima, ale doporu¢im vasi pozornosti tieba vyvoj téch piijmi v tom
lonském roce, ktery se nakonec ukazal jako wvelmi dobry, byt oproti vSem pesimistickym
predpokladtiim, jak to bylo v poloviné roku, nicméné ten skute¢ny vysledek si jisté zaslouzi odrazit
né&jakym zplisobem rozpoctovym opatienim, pravdépodobné v zafi nebo v fijnu a vice méné narovnat
tam nékteré véci. Protoze my mame tieba v rozpoctu na rok 2016 rozpoctovano vice na téch pfimych
danich a mén€ na dani z nemovitosti, ale ta skute¢nost z loniského roku ukazuje, ze v intencich asi
10 miliont bychom meéli ocekavat spi§ mensi sdilené dané, ale o néco vétsi zase tu dan z nemovitosti.
Coz jsou véci, se kterymi si odbor ekonomiky jisté¢ rad poradi, a jinak si myslim, Ze ta obsahla diskuse
jiz probéhla, takze nevim, na kolik se vam do ni chce.

Mgr. Korytar

(Technicka) Cas b&zi. Za 2,5 hodiny bude 22 hodin, tak jenom abychom k tém dalsim bodtim
pristupovali konstruktivné. K tém ndvrhiim pana Hrona, za mé jako za predkladatele se snimi
neztotoziiuji. Byl bych rad, kdybyste je nepodpofili. Pane Hrone, nabizim vam, pokud budete mit
zajem, muzete se podivat, ale to je vlastné na internetu, do zavérecnych Uc¢tl a hodnoceni auditora
v minulych letech. Pokud se s tim seznamite, uvidite, Ze ten trend pfipominek je pozitivni. Nezvétsilo
se mnozstvi pfipominek ani jejich zavaznost. Samoziejme s témi piipominkami odbor bude pracovat
a myslim, Ze to usneseni miizeme schvalit tak, jak bylo pfedloZeno. Zadné riziko pro zastupitele tam
samoziejme nevznika.

Bc. Gabor

Dékuji za slovo, pane primatore. Ja bych se chtél zeptat pana ndméstka Korytare, protoze mame
velmi dobry hospodatsky vysledek, co bylo diivodem Setfeni téchto pen¢z a kdyz byly rozpoctovany,
proc se tyto penize neutratily?

Mgr. Korytar

To je upln¢ jednoduché. Protoze jsme ty piijmy mirné podhodnotili, abychom jsme méli rezervu
prave proto, kdyby nastal néjaky vypadek nebo né&jaka neoCekavana situace. Ty penize se prevedou do
dalsiho roku, ale mohou se vyuzit i letos. Je tady jeSté jedna novinka, Ze se hospodaisky vysledek
nerozpousti az po prazdninach, ale uz jsme rozpoustéli jeho ¢ast v 1. Ctvrtleti, kdy jsme vychazeli
z kvalifikovaného odhadu, aby ndm penize zbytecné nelezely na uctu.

Bc. Gabor

Pane naméstku, ale nezlobte se na m¢, tady tfeba vydaje odboru strategického rozvoje se Cerpaly
pouze na 66 %, to znamena, zase se ptam, pro¢ se necerpalo, to se nepfipravujeme na ¢erpani dotaci?

Mgr. Korytar

Ja se na vas nezlobim a piipravujeme se na ¢erpani dotaci.
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Bc. Gabor

M¢ ta odpoved neuspokojila. To znamena, jesté jednou se ptdm, pro¢ se Cerpalo napi. na odboru
strategického rozvoje pouze 66 % rozpoctovanych penéz?
Mgr. Korytar

Protoze se k tomu snazime pfistupovat odpovédné a neni naSim cilem utratit za kazdou cenu
v daném roce 100 % ptid¢lenych penéz.

Bc. Gabor

Dobfe, ale potom jako tam se uSetfilo, podle mého nazoru, né¢jakych 30 mil. korun. Tak to zase
odporuje tomu, Ze zase jako néjak odpoveédné hospodafite.
Mgr. Korytar

Ja vam ten nazor nebudu asi vyvracet. Ja na to mam jiny nazor, tak pojd'me asi hlasovat.

Bc. Gabor

Naopak, ted je obdobi, kdy bychom se méli odpovédné piipravovat na cCerpani dotaci,
smysluplnych dotaci a myslim si, Ze bychom méli byt pravé v plném proudu na piipravu Cerpani.

No a potom jsem vas chtél poprosit, jestli bychom mohli na str. 3 nebo 4, ja si tam najedu, vypustit
odstavec, ktery fika, Zze: ,béhem roku 2015 schvalil vedouci odboru ekonomiky v souladu
s rozpoCtovymi pravidly pro MML dalsi ptfesuny pii dodrzeni schvalené vyse béznych vydaja.
Vsechny tyto pfesuny v rozpoctech jednotlivych odbort byly zastupitelstvu mésta osobné predlozeny
formou 5 informaci.” Informaci, v terminech tady jsou vypsany. Ja bych poprosil, jestli by se z té
divodové zpravy tento odstavec mohl vypustit, ponévadz si vzpomindm na debatu, kdy jsme
zjistovali, zda je to v souladu se zakonem, jak to tady probiha ¢i neni, a zda to nebylo v kompetenci
zastupitelstva. To si myslim, Ze do dnesniho dne nedoftesilo. Je to tak, pane Hrone? Dékuji za slovo.

T. Batthyany

Ja dékuji za navrh. Nikdo dalsi neni do diskuse k tomuto bodu ptihlasen, tak ja zaCnu opét
pozménovacim navrhem, ktery piednesl pan kolega Hron. Ten navrhoval do ukladaci Casti textu
doplnit napravu nedostatkii uvedenych v auditorské zpraveé. A to zajistit spravné rozliSovani nakladt
avynosu atd., zajistit spravné sestaveni piehledu o penéznich tocich, vytvofit rezervy na rizika
soudniho a obdobnych spord, zajistit organizacné ucetni postupy za ucelem spravného casového
rozliSeni nakladti a vynosi, podat Zastupitelstvu mésta Liberce informaci o splnéni vyse uvedenych
ukoli. Tak, kdo je pro takto navrzené... S technickou je tady ptfihlasen jesté pan kolega Hron.

RNDr. Hron
(Technicka) Doplnil bych termin 30. 11. 2016. Kazdé ukladaci usneseni by mélo mit termin.

T. Batthyany

Jo, to tady nemate v téch materialech. S technickou kolega Gabor.

Bc. Gabor

(Technicka) Pane primatore, ja jsem navrhl v diivodové zprave vypustit jeden odstavec. Dékuji.

T. Batthyany

Ja vim, ja musim ty pozménovaky délat tak, jak pfijdou po sob&. Takze nejdiive hlasujeme
o navrhu pana Hrona, pak dojde na vas pozménovaci navrh. Takze kdo je pro takto navrzené usneseni,
jak ho navrhl pan kolega Hron v pozménovacim navrhu?

Hlasovani ¢. 21 — pro — 8, proti — 6, zdriel se — 18, ndavrh nebyl pFijat.
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T. Batthyany

Dostavame se k pozménovaku pana kolegy Gabora. Tady bych ho jest¢ pozadal jednou, pro jistotu,
aby nam fekl, ktery ten odstavec z té divodové zpravy by mél byt vynat. Ne Galnor, Gabor.

Bc. Gabor

Jestli chce fict pan Galnor néco... Takze str. 3, posledni odstavec nad tabulkou a zni: ,,béhem roku
2015 schvalil vedouci odboru ekonomiky v souladu s rozpoctovymi pravidly pro MML dalsi pfesuny
pii dodrzeni schvalené vySe béznych vydaji. VSechny tyto pfesuny v rozpoctech jednotlivych odbora
byly zastupitelstvu mésta postupné predlozeny formou 5 informaci.“ Jestli si dobfe vzpominam, tak
my jsme tady vedli diskusi u jedné té zmény, ktera, mam takovy dojem, neprosla. Toto je
v kompetenci zastupitelstva, Ze se mély ménit rozpocCty zastupitelstva nebo minimalné schvalit n¢jaké
rozpoc¢tové zmény. Dékuji.

T. Batthyany

Dobte, ale tyto informace probéhly tady. To je jenom o tom, Ze tady probé€hly informace o tom, jak
to probihalo.

Mgr. Korytar

Pane Géabore, to si jenom trochu pletete. Tady se nejedna o to, o ¢em vy mluvite. Tady se jedna
0...

Bc. Gabor

Nepletu. Pane naméstku, ja jsem dal navrh regulérni, mizeme ho hlasovat, mozna se mylim, ale ja
trvam na tom, abychom to hlasovali.

Mgr. Korytar

Jenom jsem chtél kratce doplnit, Ze toto jsou piesuny mezi odbory, nikoliv o ten pfesun, ktery tady
byl kritizovan. To jsou piesuny mezi odbory v ramci schvaleného rozpoctu s tim, Ze i ty informace
sem chodi. Ale jestli si chcete nechat o tom hlasovat, tak klidn¢.

T. Batthyany
Dékuji. Takze hlasujeme o navrhu pana kolegy Gabora. Kdo je pro?

Hlasovdani é. 22 — pro — 3, proti — 15, zdrZel se — 14, ndavrh nebyl p¥ijat.

T. Batthyany

Nyni se vracime k bodu ¢. 13 a jeho ptivodnimu navrhu. MuZeme nechat o tom hlasovat. Kdo je,
prosim, pro?

Hlasovdani é. 23 — pro — 20, proti — 1, zdrZel se — 11, ndavrh byl pFijat.
Zastupitelstvo mésta p¥rijalo usneseni ¢é. 141/2016.

T. Batthyany

Znovu opakuji, Ze to byl material, ktery finan¢ni vybor doporucil ke schvaleni.
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K bodu ¢. 14

Navrh rozpocétového opatieni ¢. 3B) — Fond rozvoje a Dota¢ni fondy
statutarniho mésta Liberec na rok 2016

T. Batthyany

Pan kolega Hron se piihlasi. Ne? O bodu ¢. 14 se bavime, pane kolego. Ne, nepfihlasite.
Pan kolega Solc.

Mgr. Solc

Ja jsem tady zase chtél ozndmit, Ze my jsme to projednali na finan¢nim vyboru a finan¢ni vybor
jednomysln€ doporucil zastupitelstvu toto schvalit, byt jsme to projednali v té vécné roviné, nikoliv
v té roving politické, protoze ja osobné si tfeba myslim v té politické roving, Ze ten systém fondového
hospodareni pfili§ funk¢éni neni, ale vté vécné roviné jsme tam neshledali Zddné pfimo zavadné
polozky.

T. Batthyany

Kdo je pro takto navrzené usneseni, prosim?
Hlasovdani é. 24 — pro — 24, proti — 2, zdrZel se — 6, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 142/2016.

K bodu ¢&. 15

Navrh rozpoc¢tového opatreni ¢. 3C) statutarniho mésta Liberec na
rok 2016

Mgr. Korytar

Ja chci jenom avizovat, ze pan vedouci odboru Karban tady jest€ fekne drobné zmény, které jsme
probirali i na financnim vyboru. Neni to nic slozitého.

Ing. Karban, vedouci odboru ekonomiky

Dobry den. Jedna se v podstaté o dvé zmény. Prvni je pfesun ¢astky 4 mil. korun z rezervy odboru
ekonomiky na odbor cestovniho ruchu a sportu na polozku nakup majetkovych podili SAJ. Jsou to
4 mil. Uz vite, ze v minulém rozpo¢tovém opatfeni tam bylo pfevedeno 11 mil., ted’ se tam prevadéji
4. Dal$im pfesunem je v ramci, to uz je mensi, co se tyce ¢astek piesuny, v rdmci odboru strategického
rozvoje dotaci, kde se Castka 96 800 ponizuje z Castky pfipravy projektu a davaji se na polozky
v ramci toho odboru, ale jsou to Sestkové polozky, proto to musi byt projednano zastupitelstvem. Na
JSDH Krasna Studanka zbrojnice, administrace a technicka vybavenost JSDH Liberec, administrace.
Na tu druhou polozku jde 84 000, to je nova polozka, ta pfed tim polozka se zvysuje o 11 800, takze
dohromady ta zmeéna je 96 800, ale je to jenom piesun mezi polozkami. Diky.

Mgr. Korytar

Ja bych to jesté mozna doplnil. Mozna trochu srozumitelnéji. Ta prvni polozka, to jsou 4 mil., které
jdou do SAJ vlivem toho, Ze byla zima, jaka byla, to znamena, my jsme schvalili néjaky ramec
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15 mil., 11 uz jsme poslali, ted posilame dalsi 4. SAJ zadal o 5, my jsme se ale drzeli vtom
schvaleném ramci 15 mil. a potom ta polozka na tom odboru strategického rozvoje. To je bez
navySovani rozpoctu, akorat ta jedna polozka je tam zatim uCtovana jako investice na stavby
a vzhledem k tomu, Ze se tady jedna o dopravni prostiedek, tak to musime ptecislovat a je to podil na
investici do dopravnich prostiedkd. To znamena, nenavysuje se rozpocet, jenom z divodu Gc¢tovani
tam musime pfesunout téch zhruba asi 90 000.

Mgr. Solc

Opét obsahle jsme projednali na financnim vyboru. Doporucili jsme toto ke schvaleni. Takze toliko
za finan¢ni vybor. Jinak ja konstatuji, Ze jsem rad, ze pan nameéstek Korytat a odbor ekonomiky
nepodlehli svodim, které..., ten piebytek z toho lofiského roku utratit. Kvituji, Ze se navysuje rezerva.
To, co by tady asi ale mélo zaznit ve vztahu k toku SAJ, kdy vlastn€é si musime uvédomit, Ze na to,
aby to naSe méstska spoleCnost viibec piezila, tak potfebuje dotaci 15 mil. korun. Byt chapu, Ze to
bylo takovou nebo makovou zimou, ale myslim si, Ze na tomto mist¢ by nas nékdo z vedeni mésta
mohl informovat o tom, jak vlastné daleko jsou ta jednani o pronajmu, to, co zaznélo v médiich uz
nekde pred pil rokem a jestli to bude mit vyznam pro tu piisti sportovni sezonu nebo ne. Paklize ne,
tak je dobré v rozpoctu ptistiho roku rovnou néjakou takovouto rezervni polozku vytvaret, aby nés ten
stav potom nepiekvapoval.

RNDr. Hron

Uz jsem zase predem avizoval tento diskusni vstup. Ja jsem si v§iml, Ze jedno z rozpoctovych
opatteni je polozka 2 900 000 korun na plavecky bazén, respektive na projektovou dokumentaci pro
uzemni fizeni. Predpokladam, Ze to je Gzemni fizeni ve vztahu k té planované nebo zvazované
rekonstrukei, respektive modernizaci méstského bazénu. Ne, ze bych s tou zalezitosti mél né&jaky
problém, nicméné mé celkem neni jasné, jak mizeme schvalovat rozpoc¢tové opatfeni na néco, co jsme
tady jeSté vlibec neprojednavali. Tady se uz chce zadat projektova dokumentace k izemnimu fizeni
amy jsme tady na zastupitelstvu viibec neméli néjaky dokument nebo néjakou prezentaci toho, co se
v bazénu pripravuje. Kdyby nebylo n&jaké té neformalni prezentace a médii, tak zastupitelé vlastné nic
potradné nevi. Takze ja si myslim, Ze pfed tim, nez schvalime tuto polozku, bychom m¢li byt nejdiive
seznameni variantn¢ s tim, jak by ta rekonstrukce, pfipadné i modernizace bazénu méla vypadat.
Dovedu si ptedstavit variantu, ktera byla prezentovana, které fikdme maximalistickd, zahrnujici jednak
nezbytnou opravu stiechy, jednak rekonstrukce odeslych sanitarnich zafizeni a téch potrubi a vSech
téch véci kolem a soucasné modernizaci Saten a pfistavbu nové pétadvacitky. Ale dovedu si predstavit
pro variantni zpracovani i minimalistickou variantu, ktera se obejde bez modernizace Saten a obejde se
piipadné bez pétadvacitky dodatecné dostavené. Tim nefikam, pro co jsem. Jenom fikam, ze
k rozhodovani bychom tady méli mit né¢jaké varianty predlozené a teprve potom se bavit o tizemnim,
o dokumentaci k izemnimu fizeni.

T. Batthyany

Ja bych chtél k tomuto fict, zZe rozpoCtovym opatfenim si tady délame prostor, abychom ty
prostiedky méli. Protoze kdybychom $§li opacnou cestou, tak budete zase vy ten prvni, ktery bude
fikat, ze si tady néco vymyslime a nemame na to rozpo¢tované prosttedky. Takze my si to ddvame do
rozpoctu. Nebojte se, pokud je budeme chtit utratit za tu projektovou dokumentaci, jisté se to dovite,
ale ja na tomto kroku nevidim nic nezvyklého. To se na m¢ nezlobte.

Mgr. Korytar

Ja bych to jest¢ doplnil. Mam jednu technickou poznamku, proceduralni mozna. Mg, pane Hrone,
nezlobte se, mrzi, Ze tady material, ktery projde finanénim vyborem bez vyhrad v§emi hlasy, a vy jste
po tom horovali, pteci takhle to funguje na kraji, ze kdyz finanénim vyborem néco projde bez vyhrad
vSemi hlasy, tak na zastupitelstvu kraje se zvednou ruce a material je schvalen. Ale vy musite
diskutovat 1 k véci, kterd je schvalena i vasim pfedsedou finanéniho vyboru. Mrzi mé to, protoze je
19:38 hodin a obavam se, Ze dnesni zastupitelstvo opét nestihneme, zejména diky takovymto vstuptim.
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Ted fakticky k tomu, o ¢em jste mluvil. Ja jsem se na to, samoziejme, ptal pana Schejbala. Bavili
jsme se o tom, kdyz tady je narokovand takovato ¢astka, tak v rozpoétovém vyhledu zatim na to
penize nejsou, ale toto je jenom prvni faze té dokumentace. Takze ve chvili, kdy my uvolnime tyto
penize, a udéla se prvni faze dokumentace, tak to potom budeme mit dostatecné podrobné podklady
pro to, abychom se mohli bavit o riznych variantach toho feSeni. To znamena, o tom, jestli se tam
pfistavi ta petadvacitka, nebo jestli se udéla jenom klimatizace, jaka ¢ast klimatizace, zkratka co se
tam bude investovat. Ale abychom mohli odpovédné potom s tim projektem dal pokracovat, tak je
potieba ted” v té prvni fazi investovat tyto penize do prvni faze projektové dokumentace. Pokud
bychom se rozhodli pro to, Ze se bude stavét z jedné vody na Cisto cely bazén, tak se budou schvalovat
penize jesté na projektovou dokumentaci v nékolikandsobné vétsi vysi, a pak uz to samoziejme bude
muset byt spojeno s tim, Ze budeme muset mit penize na tu samotnou investici. Takze myslim, Ze ten
postup je v poradku a ty varianty mohou jit do zastupitelstva ve chvili, kdy budeme mit presnéjsi
informace.

Bc. Gabor

Ja jsem se chtél zeptat pana naméstka Korytate, diivodova zprava, str. ¢. 3, odbor ekonomiky plus
32 049 176 korun, bézné vydaje. Co to je za polozku? Jakym zptisobem bude cerpana?

Mgr. Korytar

To je polozka na odboru ekonomiky ve vy$i 32 mil. a jsou to vydaje. Kdyby vas zajimali
podrobnosti, tak je potom najdete dal v tom materidlu, kde si to mtzete dohledat v té€ch tabulkach,
které byly rozeslany.

Bc. Gabor

Rozumim tomu, pane naméstku, ptam se na to zejména z toho divodu, ze bych nerad do dalsi
zpravy o vysledku hospodafeni mésta Cetl, ze pan Karban si délal pfesuny podle potieby.

Mgr. Korytar
Ja vas $patné slysSim, ale pane Gabore, ja vam to klidné piectu. TakZe je to str. ...
Bc. Gabor

Byl bych rad, pane naméstku, to ale mluvim ja, byl bych rad, kdybychom pak ptipadné ptesuny,
kdybyste byl tak velkorysy, kdybychom piipadné dalsi presuny schvalovali tady v zastupitelstvu.
Dékuji.

RNDr. Hron

Ja dékuji panu naméstku Korytatovi, ze mé zase poucil o tom, kdy mam a nemam diskutovat.
Nicméné piipominam, Ze jsem mu v pondéli posilal dotaz: ,,plavecky bazén, projektova dokumentace
pro uzemni fizeni (uz se snad néco schvalilo?), 2 900 000.“ Nasledovalo: ,,zadam o Ustni komentar
(vysvétleni predkladatele k uvedenym polozkam).” Stacilo mi to, co jste ted’ pred chvili fekl, napsat
a ja bych tady netekl ani slovo. J& jsem se dotazoval asi na Ctyfi polozky a tfi mi stacilo to vysvétleni,
toto mi nestacilo. Nezlobte se. Ja nevim, jestli jste to vidé€l, co jsem dostal.

T. Batthyany

Pane kolego, tady mam jako opravdu Cisté svédomi. Ja jsem vasemu panu piedsedovi klubu
vSechny 4 polozky normalné osvétlil. Opravdu.

RNDr. Hron

Ale na to jsem se ptal ja a ne predseda.
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T. Batthyany

Pane kolego, vase komunika¢ni Sumy m¢ opravdu u vas v klubu nezajimaji. Je to vSechno k tomuto
bodu? Dostavame se ke hlasovani o bodu ¢. 15 véetné téch dvou zmén, jak je tady uvedl vedouci
odboru ekonomiky Karban. Prosim, kdo je pro?

Hlasovdani ¢é. 25 — pro — 21, proti — 1, zdrZel se — 9, navrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 143/2016.

K bodu ¢. 16

Zamér refinancovani dlouhodobého dluhu SML prostrednictvim
upraveného sménecného programu dle indikativni nabidky CS, a. s.
v celkové vysi 1 800 000 000 K¢

Mgr. Korytar

Tady je reagovano na to zadani z minulého zastupitelstva. S Ceskou spofitelnou budeme jests
jednat. Jsou tam n¢které parametry k jednani, ale potiebovali bychom uz mit schvaleny relativné jasny
zamér, abychom ta jednani, pokud mozno, mohli dotdhnout a ptredavam slovo panu kolegovi,
predsedovi finan¢niho vyboru, ktery fekne, jak to probihalo na vyboru.

Mgr. Solc

Dékuji. Na vyboru samoziejmé prob&hla odborna diskuse na toto téma a musim fict, Ze to bylo
vSemi kvitovano, opét jednomysIné schvaleno a ja sam za sebe feknu, Ze jsem spokojen s tim, jak to je
dojednano a odpovida to zcela tomu, jak jsme se tady na zastupitelstvu domluvili. Dilezité je, Ze ten
sméneény program bude amortizovany, takze pro mésto je to vyhodné&jsi situace a zaroven zistatek
amortizacniho fondu, ktery tam zistane, miZe byt pouZzit na predfinancovani i kofinancovani. Toto je
takova dvoukolejnost, kterou potom budeme muset jednou vytesit, ale je diilezité si to hlidat, protoze
to jsou disponibilni prostfedky, které takto pouzit mizeme.

Jinak jsem na finanénim vyboru pozadal jeSté o soupis nemovitosti, které budou vyfazeny z té

privatizacni nastavby. Neni nutné mi to posilat do terminu zastupitelstva. Spi§ jenom pozdéji to n&jak
poslete. Jenom abychom s tim, jako zastupitelstvo, mohli pracovat. Dékuji.

T. Batthyany
Dé&kuji. Nikdo dalsi neni ptihlasen do diskuse k bodu €. 16, prosim tedy o hlasovani. Kdo je pro?

Hlasovani ¢. 26 — pro — 27, proti — 0, zdrZel se — 4, navrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta pirijalo usneseni ¢. 144/2016.
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K bodu ¢. 17

Obecné zavazna vyhlaska statutarniho mésta Liberec o mistnim poplatku
za uzZivani verejného prostranstvi

T. Batthyany

Bodem ¢. 17 je obecné zavazna vyhlaska o mistnim poplatku za uzivani vefejného prostranstvi.
Tady ja bych si to uvedl, protoze se jedna o mtij material nebo byl jsem iniciatorem ja, aktualizace této
vyhlasky. Chceme sméfovat k tomu, aby restauratéfi zejména v centru si délali zahradky nebo
predzahradky kvalitnéjsi a dlouhodobéji, aby nemuseli pfemyslet neustale na to, kdy se piihlasi k tomu
a podaji si zadost a zacnou platit za uziti vefejného prostranstvi za celem stavby zahradky atd. Toto
opatfeni jim to mirn¢ zleviiuje a zejména dava jim to vétsi prostor adekvatné reagovat na podminky
podnebni atd., protoZe v podstaté touto vyhlaSkou maji jasné¢ dano, ze zaplati maximalné 120 dni,
vSechno navic je od poplatku za uziti vefejného prostranstvi osvobozeno, takze kdyz to vezmu ad
absurdum, mohou si zazaddat o umisténi predzahradky od 1. ledna do 31. 12. s jistotou, ze vice nez
4 mésice nezaplati. To povede ke dvéma vécem, jednak se snizi takova ta administrativni naro¢nost,
a jednak to, Ze nebudou muset v mnoha ptipadech dokladat, kdy prselo a méli to stazené atd. Zkratka
ja si myslim, Ze to je podpora toho podnikani v centru, jsem rad, Ze se takovato vyhlaska povedla
udé¢lat, ted’ bych poprosil jenom o jeji podporu. Mohlo se jit cestou néjakého ¢astecného snizeni toho
poplatku atd., ale neodpadla by pro né ta administrativni naro¢nost. Davam slovo panu kolegovi
Cervinkovi. Bylo to s nimi projednavano, samoziejmé.

Ing. Cervinka

Tak j& kvituji ten vas$ navrh, pane primatore, piesto bych byl ke vztahu k t¢m podnikatelim ve
sttedu mésta nebo k tém predzahradkam jesté trosku velkorysejsi, ja proto navrhuji, predlozil jsem to
i v pisemné podob¢, abychom v tom ¢lanku 7, v bod¢ 2 sloucili zénu B a C a dali ji za 2 koruny a zénu
A za 5 korun za m” a kazdy zapocaty den. Je to hlasovatelny pozméiiovaci navrh.

T. Batthyany

Déekuji, ja se obavam, ze bych pro tohle v tuto chvili nehlasoval, protoZze by se tady zase nasel
logicky argument, jak se s tim popere naméstek pro ekonomiku, s tim dal§im vypadkem. Takze ja si
myslim, ze jsme ud¢lali krok dopfedu a nikomu nebrani, aby pak tuto vyhlasku predlozil i v tomto
znéni, nicméné necham o ni samozi'ejme hlasovat. Pan kolega Marek.

Mgr. Marek

Dobry den, ja jsem se chtél zeptat, jestli chapu dobie, ze mésto se timto na pfijmové strance
ochuzuje o zhruba 1 milion korun ¢eskych na piijmech.

T. Batthyany
Rozhodné ne, nechépete to spravné. Pan kolega Hron.

Mgr. Marek

Pockejte, ale tady je napsano, Ze odvedli 1337 000, odhadem by tito poplatnici zaplatili pii
aplikaci navrhovaného osvobozeni... Jo dobry, mate pravdu.

T. Batthyany
Tak dékuji. Pan kolega Hron.

RNDr. Hron

Ja ptjdu obracenym smérem, navrhuji v ¢lanku 7, odstavec 6, ktery se zabyva, ktery nastavuje
sazby pro vyhrazeni trvalého parkovaciho mista, sjednotit poplatek pro zéonu A, B a C, a to na té horni

Strana 47 (celkem 80)



hranici 25 tisic korun za 1 stani. Co m¢ k tomuto radikalnimu névrhu vede? Neni to, Ze by se mi to
narodilo v hlavé ted’ka, zapasim s tim uz hodné¢ dlouho, tento poplatek ma na rozdil od vSech jinych
poplatkd za zabor vetejného prostranstvi jeden zasadni rozdil nebo lisi se zasadn€ od téch ostatnich
poplatkti, a totiz v tom, Ze kdyz se poskytne vyhrazené trvalé parkovaci misto, tak to nema docasny
charakter po dobu né&jakého trvani akce, po dobu néjakého vyuzivani vefejnosti toho prostranstvi, ale
poskytuje se to Cisté k privatnimu ucelu. V zasadé je to jakési ,,pronajmuti vefejného prostranstvi
majitelim auta. Navic rozdéleni na zony, ten poplatek by mél v podstaté regulovat nedostatek
parkovacich mist tam, kde se bydli, pfipadn¢ i jinde, ale ty zony A, B, C neodpovidaji nouzi o ty
parkovaci mista, nejvetsi nouze byva na sidlistich, ktera nejsou v zoné A, ale jsou v téch zoénach B
nebo C. Navic si myslim, Ze neni zadouci, pro nés neni zadouci, aby na téch sidlistich byl les znacek
amy to vlastné umoznujeme timhle tim, zatim se to nevyuziva, ale jdete se napiiklad podivat do
Mostu, kde mezi bloky, mezi témi jednotlivymi obytnymi domy je opravdu, jsou lesy znacek
s ,,PéCky*. Ja bych navrhoval tu regulaci zpfisnit tim navrhem, ktery jsem fekl, konkrétné by to znélo:
,»vyhrazeni trvalého parkovaciho mista zona A, B a C — 25 tisic korun za jedno stani.*

T. Batthyany

Déekuji, ja jenom pro doplnéni se zeptdm, pane Hrone, znate respektovanost a obsazenost naSich
parkovacich mist? Mn¢ sta¢i ano — ne... Nerozumite. Obsazenost a respektovanost parkovacich mist
v Liberci, znate ta data, ano — ne?

RNDr. Hron

No, to samoziejme¢ neznam. A co je to respektovanost nevim.

T. Batthyany
Dekuji. Pan kolega Ferdan.

Mgr. Ferdan

Tak k aroganci vam vlastni se zeptam taky arogantné, projednavali jste to s Vratislavicemi? Proslo
to zastupitelstvem Vratislavic, kdyz se jich to tyka? Staci ano nebo ne.

T. Batthyany

Jestli se nepletu, mistni poplatky si vybiraji Vratislavice samy.

Mgr. Ferdan

Vzhledem k tomu, ze jsou zahrnuty i v té ptiloze, tak bych ptedpokladal, Ze si je nevybiraji zcela
samy. Podivejte se na seznam téch ulic, kterych se to tyka, a najdete tam Vratislavice nad Nisou.

T. Batthyany

Pardon, mate pravdu, bylo to v zastupitelstvu Vratislavic.

Mgr. Ferdan

A kde je to napsané v divodové zprave nebo kde se to dozvim, Ze to tam opravdu bylo.

T. Batthyany

To nevim, kde to je, ale omlouvam se, oba ty navrhy téch vyhlasek byly ve Vratislavicich to...
Tamhle pan Makara souhlasn¢ kyve hlavou, mam rad, kdyz se mnou i souhlasite. Tak, dekuji,
pan kolega Solc.

Mgr. Solc

Dékuji, ja jsem tam vidél se mihnout pana Audyho, tak ja bych ho poprosil o zodpovézeni dotazu,
ktery jsem avizoval uz na predsedech, a jde mi jenom o takovou tu prostou ¢eskou vlastnost. My tam
mame v bodé¢ 9 osvobozeni, bod 4: ,,od poplatki je osvobozen 121. a kazdy dals$i den uzivani
vetejného prostranstvi,” a mné jde jenom o to, jestli ta vyhlaska neni zneuzitelna v tom, Zze néjaky
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,vykuk® si ptihlasi predzahradku, a bude ji mit vlastné trvale, ze zaplati jenom jednou téch 121 dnii
a pak uz pristi a kazdy dalsi rok to bude mit zadarmo.

T. Batthyany

Dékuji, dékuji panu Solcovi, protoze tady je droboucky pozméiovak, ja jsem na néj zapomnél,
vzhledem k tomu, Ze mé pan Hron piekvapil svoji znalosti parkovani a parkovacich mist, ¢lanek 9,
bod 4 by mél pro jistotu byt doplnén: ,,v obdobi jednoho kalendainiho roku, aby byl klid.

Mgr. Solc
Pak jsem spokojen. Dékuji.
T. Batthyany

Ano, dekuji. Nikdo dalsi neni do diskuze k tomuto bodu piihlasen, ja tedy nechavam nejprve
hlasovat o protindvrhu pana zastupitele Hrona, aby parkovaci mista vyhrazena v zon¢ A, B, C vSechna
stala shodné 25 tisic korun ro¢né. Kdo je, prosim, pro?

Hlasovani é. 27 — pro — 5, proti — 7, zdrZel se — 17, navrh nebyl p¥ijat.

T. Batthyany

Nyni se vracime, doufam, Ze jsem nezapomnél, Ze tady nepadl dalsi... Padl, padl, ano, omlouvam
se velice, ja jsem tusil, Ze se néco stalo, pozménovaci navrh bodu ¢. 17, snad mi to pan zastupitel
Cervinka promine, Z¢ jsem o ném nehlasoval jako o prvnim, je tady pozméiovaci navrh bodu &. 17,
predzahradky zony A, B a C sloucit za 2 koruny za metr a za kazdy zapocaty den. Nechavam hlasovat
o tomto pozménovacim navrhu, kdo je pro?

Hlasovani ¢. 28 — pro — 6, proti — 2, zdrZel se — 23, ndvrh nebyl pFijat.

T. Batthyany

Nicmén¢ tady s radosti konstatuji, mame prostor pro dalsi vylepSovani. Tak a nyni se vracime
k pivodnimu navrhu tak, jak byl pfedlozen s tim, prosim, Ze v ¢lanku 9 osvobozeni se pro jistotu
a jednoznac¢nost do bodu 4 vklada: ,,v obdobi jednoho kalendainiho roku®, ja to pro jistotu piectu celé:
,»0d poplatkid je osvobozen v obdobi jednoho kalendainiho roku 121. a kazdy dalsi den uzivani
vetejného prostranstvi, zpoplatnéného sazbou dle ¢lanku 7 odst. 2, této vyhlasky.” Kdo je prosim pro
takto navrzené usneseni obecné zavazné vyhlasky?

Hlasovani ¢. 29 — pro — 30, proti — 0, zdrZel se — 1, navrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢é. 145/2016.

K bodu ¢. 18

Piehled o pouziti prostredki Fondu rozvoje v roce 2015 a zména statutu
T. Batthyany

Dostavame se k bodu €. 18 a to je prehled o pouziti prostiedkit Fondu rozvoje v roce 2015 a zména
statutu Fondu rozvoje, tady bych poprosil pana kolegu Korytaie, aby se zhostil ivodniho slova a pak
to na chvili prevzal tady.
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Mgr. Korytar

Ano, tak kratka informace jenom, mate tam ptehled o Cerpani v loiiském roce, na zaklade toho jsme
se jest¢ na odboru ekonomiky bavili, ze pfipravime na pfisti rok néjaky metodicky pokyn, aby bylo
jasné, které polozky do toho fondu patii a které ne. Pak jsme jesté pfisli pfi kontrole statutu a pii
letosnim roce k tomu, ze ve statutu mame nékteré véci nedotazené nebo tam byly pifimo chyby. Mame
sice dva fondy v rozpoctu ziizené, ale nebyly ve statutu, tak ted’ tyto chyby napravujeme.

Tak a nikoho nevidim pfihlaseného do diskuze, a pan kolega Solc. Ano, pan kolega Solc ma slovo.
Mgr. Solc

Ja nebudu zdrzovat, jak jsme si fekli, ja si myslim, ze by ty fondy mély, a i zamérem zastupitelstva,
by mély byt ureny na, feknéme, na strategické véci, a me prosté nemize nechavat klidnym, kdyz tam
vidim Cerpani polozek v fadech 14 set penéz a tisic atd. Myslim si, Ze k tomuto by ten fond slouzit
nem¢l a toto by mély byt drobné polozky, placené z bézného udrzbového rozpoctu odboru, a to je asi
vSechno, co jsem k tomu chtél fict.

Mgr. Korytar

Dobie, dékuji panu Solcovi. Ted’ uz nikoho daliho nevidim, miizeme tedy hlasovat o navrhu
usneseni v bod¢ 18 tak, jak bylo pfedlozeno, kdo je, prosim, pro?

Hlasovdani ¢é. 30 — pro — 18, proti — 0, zdrZel se — 11, ndvrh nebyl p¥Fijat.

K bodu ¢. 19

Navrh na upravu pravidel pro poskytovani dotaci z Fondu kultury
a cestovniho ruchu a vyhlasSeni 2. kola 2016 programu 5.2 dil¢iho fondu
Fond kultury a cestovniho ruchu

T. Batthyany
Uvede si to pan kolega Langr.

PhDr. Langr

Dobry vecer, damy a panové, v ramci dota¢niho fizeni jsme pfipravili k vyhlaseni druhé kolo
Cerpani dotaci nebo poskytovani dotaci z Fondu kultury a cestovniho ruchu, protoZe to prvni dota¢ni
kolo pokrylo pouze obdobi do 30. 9. letosniho roku tak, jak jsme pfedem planovali, na rozdil od téch
ostatnich fondu, které, s vyjimkou sportu jesté, pokryly cely rozpoctovy rok. Ja jsem se pokusil v tom
kratkém mezidobi, mezi prvnim a druhym dotacnim kolem jeSté reagovat na nékteré pfipominky,
predevsim kolegti ze spravni rady tohoto fondu a zapracovat alespon néektera jejich opatfeni, pokud
vzajemné nesla proti sobé a ono bohuzel v n¢kterych ptipadech se stavalo, ze ty navrhy Sly proti sobé,
¢ili tam jsem nemohl vyhovét nékteré ze skupin, pfipadné nékterému jednotlivci. To, pro¢ jsem se
rozhodl takto v kratké dob& v ramci jednoho rozpoc¢tového roku navrhnout zménu pravidel, je v celku
pfipadné, je to reakce na ty kritiky, které se na nas nesly po prvnim kole, ja jsem si to vzal k srdci,
navnimal jsem ty problémy a pokusil jsem se ta pravidla zlepSit, jak pro tu stranu, ktera zadosti
podava, tak pro tu stranu, ktera jednotlivé Zzadosti hodnoti, to znamena spravni radu jako takovou.
Jeste si dovolim, na pondé€lnich klubech padl navrh pani zastupitelky Martiny Rosenbergové k tomu,
abychom zapracovali jest¢ jedno opatieni ke stfetu zajmi, které by vylu¢ovalo zhodnoceni jakékoliv
zadosti zadateld, ktefi pfimo jsou autory samotné zadosti nebo pfimo zastupuji pravnickou osobu,

Strana 50 (celkem 80)



ktera tu zadost podava. M¢ se to zdalo jako napad dobry, to znamena, uz jsem vam, tusim, v utery
zasilal v§em na mail to znéni, které jsem navrhl a které snad se jevi byt vam vSem jako zajimavy
kompromis... Cleny spravni rady, omlouvam se, fekl jsem patrné zadatele. Dékuji, spravni rady, ale ja
to budu d¢ist, takze tam to bude jasné. Nedostal jsem Zadny nesouhlasny navrh, mozné padnou tady.
Prectu tedy do zapisu to navrzené souvéti. Tyka se Clanku 14, inovovanych pravidel, kde za vétu:
»Takovy projekt nesméji posuzovat.“ Tecka. Navrhuji vlozit nasledujici souvéti: ,,Je-li ¢len spravni
rady sam zadatelem o dotaci z ptislusného fondu nebo zastupuje-li pravnickou osobu, ktera o dotaci
z4da, nesmi se v daném dotacnim kole tcastnit hodnoceni zddného z podanych projektd.” Tecka.
A nasledn¢ pokracuje to pivodni znéni ¢lanku 14. Tak tolik asi v tuto chvili pro rychlé ptedstaveni
toho materialu.

Mgr. Rosenbergova

Tak ja bych chtéla pod¢kovat za vstiicnost a rychlost zapracovani mé ptipominky, myslim, Ze
vSichni citi, ze je to tak spravné, aby nikdo nehodnotil v programu, kde ma své projekty, takze jeste
jednou, pane nameéstku, ja vam dekuji.

Ing. Vinklatova

Jesté jednou dobry vecer. Ja jsem ¢lenkou spravni rady toho fondu a musim fict, Ze, a kdyz tak mé,
kolegové, opravte, kdo tady jste ¢leny, ja si myslim, Ze jsme nebyli spokojeni vitbec nikdo ze spravni
rady s tim, jak byla nastavena pravidla, ta kritéria hodnoceni a i pfes snahu pana naméstka Langra, ted’
dil¢i, se to podle mé pfilis nevylepsilo. Proto nemohu, i kdyz bych rada hlasovala pro vyhlaSeni toho
druhého kola, tak z tohoto diivodu pro to hlasovat nebudu. A myslim si, Ze by si to, ty problémy, které
tam jsou, zaslouzily rozhodn¢ jiny pfistup, nez je jenom to, ze jsme poslali pisemné piipominky a pan
naméstek Langr je dil¢im zplisobem zapracoval, prosté na to mi ty chyby a nedostatky ptijdou ptilis
vazné. Dékuji.

RNDr. Hron

M¢ zarazi ta rychlost, s jakou se pfichazi s modifikaci pravidel a to jenom specificky u kulturnich
programi. J& jsem odchdzel z minulého jednani zastupitelstva s tim, Ze je tady problém a Ze se mu pro
pristi rok za¢neme, se budeme snazit vyteSit nebo vylepSit ta pravidla a vSe, co stim souvisi
a najednou se tady davaji ad hoc pravidla, ktera jsou navic, podle me¢, naprosto nepfijatelnd a Spatna.
Zejména nemuzu akceptovat to, Ze hodnotitel nebude pridélovat body, ale bude ptidélovat ptimo vysi
dotace. Ano, pan Langr vrti hlavou, ale neuvédomuje si tu souvislost, jestli jste si vSimli, tak se
navrhuje, aby pocet bodt ur¢oval piimo podil na udélené dotaci. To znamena, Ze maximalni pocet je
100, 85 bodu ziska, takze ten dotyény dostane automaticky dotaci krat 0,85. Tak je to navrZeno.
Pan Korytar kyve, Zze mam pravdu. Neboli hodnotitel neud€luje pocet bodu, ale ud€luje rovnou penize,
no rozdeluje penize. Je tam jesté nastavena hranice 70 bodu, taky nevim, proc je v pravidlech, pro¢ to
neni ve vyhlaSeném programu. Takze ja pro tohle to ruku nezvednu a nikdy se nezucastnim hlasovani
o pridéleni dotace na zakladé takovychto pravidel. Ted se jenom... Nemluvim uz o té€ch kritériich, ty
jsou uplné zbabrané, to je Silené. Ted’ jste tady citoval pozménovaci navrh, kde se ten, kdo bude v tom
stfetu z4jm1, se neucastni na hodnoceni. Co to znamena ucast na hodnoceni? To znamena, nebude na
té spravni radé, ktera bude hodnotit nebo nebude hodnotitel nebo, co si pod tim mam piredstavit? Ja
fakt nevim.

PhDr. Langr

vvvvvv

hodnoceni zadného z podanych projektd,* to znamena, nebude jednim z téch dvou hodnotitelt, kterym
bude pridélena...

RNDr. Hron

Tak pro€ to tam ale nenapisete: ,,nebude hodnotitelem.“ Protoze ucastnit se hodnoceni... Pak ta
spravni rada se sejde a ma pravo jeste néco menit a to je taky hodnoceni.
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PhDr. Langr

Pane doktore, sam jste pied chvili fekl, Ze hodnotitel rovnou bodovym ptidélem ptid€li vysi dotace.
Takze nemtize byt pravda to, co fikate ted’, Ze se ucastni zasedani spravni rady, ktera jesté ma né&jaky
mandat k tomu néco menit, to preci, nezlobte se, nejde k sob¢ tato dve tvrzeni.

RNDr. Hron
No, dobfte.

PhDr. Langr
Je to tak.

RNDr. Hron

Mg je to celkem jedno.

PhDr. Langr

Ja, jestli mohu jenom jesté kratce reagovat, ale opravdu jenom velmi kratce. Dékuji. Abych
odpoveédel, ja jsem to panu doktorovi psal mailem, ale necht to tedy zazni, pro¢ kulturni fond jenom.
No, protoze jiné fondy s vyjimkou sportu nevyhlasujeme, u kultury jsme dopiedu védéli, ze budou
minimalné dvé dotacni kola a ja si myslim, Ze je potieba jit tou cestou postupného zlepSovani. Ano,
jdou dv¢ varianty, bud’ radikalni zména kompletnich pravidel, anebo ten inkrementalni postup krok za
krokem nechat si vyhodnotit atd. J& volim v tomto kratkém casovém obdobi tu variantu druhou,
myslim, Ze jsou relevantni obé. My dva jakoby vzajemné si v podstaté nerozumime v tom samotném
zakladu, protoze vy byste ta pravidla vidél filozoficky iplné jinak, nez je vidim tieba j& a tam se ten
kompromis samoziejmé hleda velmi obtizn€, minimalné v tom kratkém casovém useku. To tak je.
A to je asi vSe. Jo, jesté jednu véc. Vcera, tusim, jest€¢ do materidlu zastupitelskych vam pfisel jeden
dopln¢k, ktery neni soucasti usneseni, totiz Ze jsme jest¢ pomémn¢ radikalnim zpisobem upravili
samotné zadosti, tedy tak, aby nadale byly podavany prostfednictvim toho elektronického systému,
ktery zménit neumime. Ten rozsah téch zadosti se timto zazil zhruba na polovinu toho ptivodniho
rozsahu, coz smérem k zadatelim beru jako také zajimavou informaci. TakZe snaha byla, rozumim
tomu, Ze ne vSichni tady vidime to feSeni jako stoprocentni, ale ja tam posun prosté vidim.

Ing. Vinklatova

Ja se jesté omlouvam, ja jsem k tomu chtéla dodat a navazu ted’ na pana naméstka Langra. To je
presné to, co si nemyslim, ja si prost¢ myslim, ze ta pravidla a ta kritéria se maji dopracovat po
vzajemné diskusi do takového stavu, aby se to nevylepSovalo postupné a nestalo se to pro Zadatele
zmateénym. Prosté ménit pravidla z kola na kolo mi pfijde, Ze je Ciry amaterismus, prominte.

Ing. Cervinka

No, na jednu stranu vitdm, ze je tady néjaka snaha o zménu, ale ja opravdu nemohu povazovat tu
zménu za stoprocentni, ja ji nepovazuji ani za 10% a z tohoto divodu jsou ta nova pravidla pro me
stejné nepfijatelnd, jako byla ta pfedchozi a nemohu to podpofit.

T. Batthyany

Tak jo, dekuji. Nikdo dalsi do diskuse neni pfihlasen k tomuto bodu, nechdvam tedy hlasovat
o bodu ¢. 19. Prosim, kdo je pro?

Hlasovani é. 31 — pro — 22, proti — 7, zdrZel se — 3, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 146/2016.
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K bodu ¢. 20

VyhlaSeni programu 6.2 dil¢iho fondu Sportovni fond pro 2. kolo roku 2016
T. Batthyany

Dostavame se k bodu €. 20 a tim je vyhlaSeni programu 6.2 dilc¢iho Sportovniho fondu pro 2. kolo,
tady bych chtél fici, Ze beru v potaz pfipominku pana Hrona, ktery o tom mluvil uz posledné,
a v podminkach maximalni vySe dotace uvedeme pul milionu korun. Neptejte se na tu Castku, je to
nesmyslné vysoka castka, ale délam to praveé proto, abychom dostali vS§em formalnim pozadavkim
tak, jak si je pfedstavujete. Tzn. bod ¢. 20 Vyhlaseni programu 6.2 dil¢itho fondu Sportovni fond,
prosim, berte v téch podminkach, Ze minimalni vySe dotace je 0, maximalni vySe dotace je ptl milionu
korun. Tak, prosim, kdo je pro?

Hlasovdani ¢é. 32 — pro — 23, proti — 4, zdrZel se — 5, ndavrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 147/2016.

K bodu ¢. 45

Informace, dotazy a podnéty zastupiteli
T. Batthyany

A protoze tady byla uz dlouho nuda a ja jsem zapomnél na to, co jsem slibil, pfedfazuji bod ¢. 45
ato jsou dotazy a podnéty zastupitelli. Tak nikdo neni piihlasen do diskuze k tomuto bodu, a pan
kolega Solc.

Mgr. Solc

Pane primatore, ja jsem uz v tom piedchozim bodu, kdyz jsme projednavali ty 4 miliony pro
Sportovni areal Jestéd, vznesl takovou fec¢nickou otazku na stav vyjednavani o pronajmu arealu, kdy
mi odpovézeno nebylo, tak vyuzivdm toho svého prava nyni, jestli ndm tfeba nefeknete néco
z nataceni.

T. Batthyany

Ano, dékuji, ten zajem trva, bohuZzel v tuto chvili to neni jenom o mésté a investorovi, ale vstupuji
tam i n¢jaké historické zalezitosti z doby, kdy se tady pofadalo mistrovstvi svéta 2009 a dotacni
podminky k tomu nalezité.

Mgr. Solc
Takze myslite, Ze to pro tu piisti sezonu jesté nebude?
T. Batthyany

Ja pevné véfim, ze uz to bude pro tuto sezonu, ale ja kdyz to tady slibim a nestane se tak, tak budu
kamenovan. Délame pro to maximum, aby se to zvladlo uz na tuto nasledujici sezonu, opravdu se
snazime, je to pro nas velice dllezité, ale jak fikam, neni to ted’ka pln€ v nasich rukou.
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Mgr. Solc

Dobte, a potom bych teda mél jeste¢ druhy dotaz, Skoda, Ze mi zrovna pan naméstek utekl, ale my,
kdyz jsme na finanénim vyboru jednali o tom rozpoctovém opatieni, tak byla tam samoziejmé debata
i o finan¢nich prostiedcich, které budeme vynakladat do ptipravy projektové dokumentace nejenom
k bazénu, ale i tfeba k projektim IPRU, zejména byla debata okolo toho nového termindlu CSAD,
a davam ke zvazeni, jestli si to neosvojite nebo nepiedlozite do zastupitelstva, hlasovatelny navrh o
tom, k jakym projektlim se zastupitelstvo piihlasi a k jakym ne, me to prosté jako zastupitelsky schazi,
7e tady se pfipravuje IPRU, n&jak to bézi, my prost¢ vynakladame penize na projektovou
dokumentaci, ale nikdo ndm nedal hlasovatelny navrh: ,vazeni zastupitelé, toto jsou projekty,
»tadadada®, které my chceme platit z méstské kasy.” Ja vim, ze to schvalil n&jaky fidici vybor, ale
fidici vybor, to je néjaka entita, ale zastupitelstvo je piece jenom nejvyssi organ obce, a myslim si, ze
by bylo dobré to prosté piipravit, abyste i vy byli siln€jsi v kramflecich, kdyz chcete utracet mestské
penize za projekty, které zastupitelstvo neschvalilo.

T. Batthyany

Ja dékuji za ten podnét, ja bych cht&l jenom fici, Ze do IPRU jdou projekty v celém spadovém
uzemi, jsou tam i jablonecké projekty atd., mize se také stat, ze pokud bychom §li pfimo touto cestou,
to znamena, neverili tomu fidicimu vyboru, tak se z toho mlze stat pékny galimatias, protoze kazdy si
k tomu bude chtit fict a odhlasovat své, nicméné ja si myslim, ze by bylo mozna uz na cesté, predlozit
zastupitelstvu néjaky navrh a se zastupitelstvem se pobavit o tom. To s tim souhlasim.

Mgr. Korytar

Pane kolego Solci, ono je to slozité, protoze naptiklad minuly tyden jsme se dozvédéli koneéné
néjaké bliz8i podminky k vystavbé socidlnich bytl, zatim ztoho jakoby uplné vypadla vystavba
novych socialnich bytt, je to jenom na rekonstrukce a opravy, s tim Ze ale je zase informace, ze jesté
mozna se tahle podminka vrati, takze my ted’ jakoby asi nejsme schopni sem dat néjaké konkrétné;si,
uz konkrétni projekt, s tim, ze stale plati to, co tady bylo, je tam alokace napt. na 100 bytii za zhruba

1 c v

vvvvvv

neni na strankach mésta zapis z toho zasedani zastupitelstva, jehoz pokracovani se konalo 9. Cervna,
pri¢emz uz uplynula desetidenni Ihita na zvefejnéni, to je ten jednodussi dotaz. A druhy dotaz mam na
radu mesta, obratil se na vas dopisem ze 17. 2 2016 obcan Liberce, pan inzenyr Lukac¢, ve véci
neumoznéni prijezdu ve Slavickove ulici k jeho nemovitosti. Odpovédél mu pan Horak, on s tou
odpovédi moc srozumeén nebyl a obratil se na radu mésta znovu 4. 4. 2016. Odpovéd’ rady mésta nebo
informaci o tom, ze by rada mésta se tou jeho stiznosti viibec nékdy zabyvala, nema. Takze bych byla
rada, kdyby rada mésta si toto provétila s odborem, Ze n¢€jaka korespondence tam byla, a tomu jeho
podnétu se vénovala, protoZze on nema piistup ke své nemovitosti, kterou fadné¢ koupil, odchazeji mu
najemnici a jeho nazor je, ze se bude s méstem soudit o usly zisk a uslé najemné. Ale nehodla to
zatim, zatim to neucinil, co ja vim, ale rad by né&jaké jednani, které by vedlo k néjakému konecnému,
definitivnimu zavéru, nebo aspon k néjakému postupu, by tedy uvital. Takze zddam timto radu mésta,
aby se podnéty, které ji jsou adresovany, zabyvala. Dékuji.

T. Batthyany

Dékuji, k tomu druhému bodu neumim takhle od stolu odpoveédét, k bodu ¢islo jedna, to je ten
zapis z toho pokracovani toho zastupitelstva, je to tésné pred vyveéSenim, stoji to na podpisech, tam
jsou dva ovérovatelé, plus primator a jeden z nich je prasvihar a nepodepsal to, ja, byl jsem to ja, takze
je to u mé na stole, omlouvam se. Dal§im ptihldsenym je pan kolega Cmuchalek.
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J. Cmuchalek

Dobry den, dékuji za slovo. Ja bych mél dotaz na pani naméstkyni Hrbkovou, jenom jak to vypada
s harmonogramem pofizeni nového Uzemniho planu? A jestli ten harmonogram je pIn¢ zvladan
kapacitami ufednikti a odbor?

T. Batthyany
Dékuji.
J. Cmuchalek
To je jenom cast.
T. Batthyany
Tak pani kolegyné tika, ze vam velice rada odpovi pisemné.
J. Cmuchalek

Dobie. A ted teda ta druha ¢ast, zase k tomu uzemnimu planu. Jestli teda, pravdépodobné teda asi
neni zvladan ten plan, nebot’ teda pak nechapu, pro¢ se na ufedni desce mésta objevil konkurz
k vybéru uchazecii pro vykon c¢innosti na zaklad¢ uzavieni dohod o provedeni prace a dohod
o pracovni ¢innosti na odboru hlavniho architekta Magistratu mésta Liberce, a v popisu vykonavané
prace je, ze: ,pracovnik spolupracuje na pofizovani nového uzemniho planu meésta Liberce, zejména
zpracovanim navrhnuti o namitkach a navrhu vyhodnoceni pfipominek s ohledem na vefejné zajmy
v souladu s pozadavky stavebniho zakona a provadécimi ptfedpisy, to v§e v rozsahu a Cetnosti praci
podle pozadavku vedouciho odboru hlavniho architekta Magistratu mésta Liberce.“ Miize to vibec
délat nekdo jiny, nez ufednici?

T. Batthyany
Déekuji, opét se pani naméstkyné vyjadii pisemné. Slovo dostava pan kolega Hron.
RNDr. Hron

Ja mam dva dotazy, chcete-li interpelace. Pfed mésicem na minulém jednani zastupitelstva zde
vystoupily obcanky z Vesce, které tady uvedly podle mé docela alarmujici skutecnosti ve véci
skladkovani na naSich pozemcich, které ma pronajaty SAJ, v informacich jsem nenasel Zadnou
informaci k tomu problému, jak se s tim na mésté nebo SAJ vyporadava. Ja jsem se tam byl podivat
v doprovodu té jedné z téch obcanek, abych dostal vyklad, dost jsme to tam prosli, a kladu v té
souvislosti..., musim potvrdit, Ze na pohled ta tiprava vypada tak fikajic rozumnég, nicméné me to nuti
stejné klast otazky. Pofad si myslim, Ze to bylo udéldno bez souhlasu pronajimatele, respektive kladu
tu otazku, zda to bylo u¢inéno se souhlasem pronajimatele, to je rady mésta. Za druhé, jestli SAJ
vybral néjaky vynos z té€ skryvky ornice, protoze jak mi bylo vysvétleno, ornice je hodnota, ktera je
prodejna a dala by se zhodnotit, zpené¢zit. Dale se plati za skladkovani, takze dalsi otazka, jestli SAJ
ma néjaky vynos ze skladkovani, zatim jsme tekli, Ze ne, tak mé zajimaji kroky, jestli bude podnikat
n¢jaké kroky k tomu, tu situaci napravit. A posledni, to mi pfijde nejvaznéjsi, je podezieni na
nebezpecny odpad, pfiemz to podezieni je mnohem vétsi v té lokalit¢ v lomu, kde udajné ti, co to
vidéli, kdyz se to tam sypalo, tak tam ten odpad vidé¢li, a dokonce si nechali na vlastni naklady udélat
sondy nebo zkousky. Ta druha lokalita vykazuje znicené stromy, zda se, ja tomu zas tak nerozumim.
Takze se ptam, co se bude d¢lat s tim nebezpecnym odpadem. Nechci odpovéd’ tady.

Druha ¢ast, zase je to podnét od ob¢ana nebo obCanky, tyka se to Skolky, ta obCanka méla to Stésti,
ze umistila dité do skolky, ne-li dokonce dvé najednou, a..., omlouvam se, jsou to dvé interpelace.
A kdyZ jsem s ni mluvil, tak absolvovala prvni schiizku novict rodicti a docela ji zarazilo a na to se
ptam, netvrdim, Ze to tak je, idajné musi rodice omlouvat déti osobné, ne telefonicky, ne e-mailem,
ato do 7 hodin rano, nevim, jestli to je obecng, nebo jestli si to mizou feditelé takhle usporadat sami.
Za druhé, déti musi odejit do 16:30 hodin, tzn. ne si tam pro né dojit v 16:30, ale v 16:30 se zavira
a kdo to dvakrat porusi, tak se hrozi vylouc¢enim, resp. oznamuje se, Ze bude vylouceno dité ze skolky.
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A potfeti, udajn¢ je tam dvou a pal hodinovy poledni klid, kde odpocivaji pohromad¢ velké a malé
déti, takze malé déti, které potiebuji 2,5 hodiny mozna spat, ja takové moc neznam, a velké déti, které
to opravdu nepottebuji, se tam vzajemné né&jak otravuji. Zase nechci odpovéd’ hned na misté, v zasade
me zajima, jestli je to néjaky vystielek jedné skolky, ja ji tady nechci jmenovat...

T. Batthyany

To je skoda, pane kolego... Je to Skoda, protoZe je nas tady spousta mladych otci, ktefi maji déti
ve Skolce, kdybyste ekl jméno té Skolky, mohlo by se taky stat, ze n¢které z naSich déti do té Skolky
chodi, a mohl by vam na fleku fict, jestli se to déje nebo nedéje.

RNDr. Hron

Ja to nechci, o tohle mi nejde, mé jde o to, jestli to jsou né€jaka generalni pravidla anebo jestli jsou
to pravidla, ktera si mize urCovat feditelka a my do nich nemame co mluvit. To mé v zasad¢ zajima.
A kdybych to chtél provérit, kdybych si stézoval na tu skolku, tak ji samoziejmé, ne vefejné, ale
sdélim ji.

PhDr. Langr

Mohu-li jenom kratce, generalni pravidla samoziejmé neexistuji, je vZdycky na daném pravnim
subjektu, tedy na té prispévkové organizaci, jak se s tim vyporada. Nékteré véci, které jste fikal, mi
prijdou v celku pochopitelné, tfeba to ranni omlouvani, tam to samoziejmeé stoji na stravovani, resp.
souvisi se stravovanim, cCili co nejv€asnéj$i omluva znamena, ze ten rodi¢ pak nemusi platit
stravovani. Ale nékteré ty dalsi véci, které jste zminil, mé ponckud rozrusily, tfeba to, Ze musi do
16:30 a pokud dvakrat zapomene dit¢ vyzvednout, tak hrozi vyloucenim, to je pro mé¢ naprosto
nepiijatelné. Takze pokud byste byl ochoten, nikoliv vefejn€, ale potom, mi tieba dodat informaci,
stojite-li o to, abychom to provéfili konkrétné na misté, tak budu rad. Ten odpocinek poobédovy, tam
zase zavisi, nékteré skupiny ve Skolkach jsou mixované, n¢kde jsou ta oddéleni délana podle veku,
tam ten problém neni, tam, kde to je mixovano, tak tam samoziejmé se miiZe stat, Ze v té skupince
jsou déti jak hodn€ malé, tak predSkolaci, nicméné pokud rodi¢e maji zajem, aby predSkolaci vibec
nespali, tak si myslim, Ze neni problém se v té Skolce domluvit a ta Skolka by méla byt schopna
zabezpecit oddéleni téch déti a nechat spat jen ty malé a ty velké dat k jiné aktivité. To si myslim, ze
problém neni a v nékterych skolkach to bézn¢ je.

T. Batthyany

Dobie, dékuji, pan kolega Korytat chee s technickou fici, ze nechavam pfili§ mnoho prostoru nasim
zastupitelim, je tomu tak?

Mgr. Korytar

(Technicka) Ano, ja jsem chtél pozadat pana primatora, aby dodrzoval ten tfiminutovy limit,
pan Hron pted chvilkou mluvil 5 minut, fikdm to jenom proto, Ze je 20:25 a mame jes§t€¢ hodné bodu,
a ja nevim jak vy osobng¢, ale ja bych se nerad dostal do té situace, v jaké jsme byli v ¢ervnu, ze bude
svolano zastupitelstvo na druhy den, nesejdeme se a bude nahradni, vzhledem ktomu, Ze jsou
dovolené. Timto se obracim i na kolegy ze Zmény pro Liberec, aby zvazili, jestli jsou v tomto bod¢
nutné ptimé vstupy, jestli si to nemtizeme fict v ramci koalice, a kolegim naméstkiim bych je pozadal
0 zvazeni, zda nemizeme na tyto body odpovidat pisemné, jenom z toho diivodu, ze za chvilku bude
10 hodin, mame tam jesté hodné bodt na jednani.

T. Batthyany

Dobte, dekuji, timto bych chtél poprosit i kolegy z ANO, aby nevasnili svoje diskuze,
a s technickou pan kolega Gabor.

Bc. Gabor

(Technicka) Dékuji, ja jsem chtél podeékovat panu nameéstkovi Korytafovi za jeho doporuceni,
nicméné poukdzu na to, ze kdyz diskutovali zastupci ze Zmény, tak nereagoval. Dékuji.
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Mgr. Tachovska

Dobry vecer, j4 madm jenom kratky, rychly dotaz, a to je na pani magistru Skfivankovou, jako
predsedkyni kontrolniho vyboru, ja se jenom chci zeptat, kdy bude pfedlozen do rady mésta a nasledné
do zastupitelstva zavér probehlé kontroly ohledné sluzebnich jizd. Dékuji.

T. Batthyany

Tak, ja necham ptimou kratkou reakci pani kolegyné Sktivankové, ktera fekne, Ze to je soucasti
informaci. Pani kolegyné Skiivankova.

Mgr. Skrivankova

Odpovim, v informacich na dne$ni zastupitelstvo je zprava kontrolniho vyboru. Kontrolni vybor
neodsouhlasil ani jednu ze zpracovanych zprav. Kontrolni skupina, ktera byla vytvofena, jejimz
predsedou byl pan Felgr, a posléze ji z diivodt jiné Cinnosti opustil, a pani Vinklatova se neshodla na
znéni kontrolni zpravy, pan kolega Cmuchalek, ktery byl rovnéz &lenem kontrolni skupiny, vypracoval
navrh kontrolni zpravy svoji, kontrolni vybor obé dvé ty zpravy obdrzel, projednali jsme ji, nebyla
schvalena ani jedna, Cili Ze ta informace je v informacich pro zastupitelstvo, takto jsme informovali
také Policii CR, ktera ¢ekala na to nase stanovisko, a vic kontrolni vybor prostd udélat nemize.

Neodsouhlasila tu zpravu ani kontrolni skupina ani cely kontrolni vybor.

Mgr. Kadlecova

Muj dotaz sméfuje k panu naméstku Langrovi a tyka se to, zdali chysta néjaké zmény nebo
novinky v ramci komunitniho planovani na to piisti obdobi. A potom m¢ pozadal pan feditel domova
pro seniory ve FrantiS§kove, ze vas nékde pied mésicem zhruba pisemné oslovil, zdali by se nemohl
zucCastnit pravé komunitniho planovani a jest¢ neobdrzel odpovéd. Ale ono je to mozna uz delsi,
mozna dva mésice. A posledni, na co jsem se chtéla zeptat, ja jsem n¢kdy v dubnu polozila otazku
tady, kterd se tykala feSeni té problematiky komunikace k Densu a nejsem si, ja jsem teda, si myslim,
ze jsem nedostala odpovéd’. Jestli se mylim, tak se omlouvam, ale mozna, Ze se n¢kde v té mailové
komunikaci ztratila, ale jestli tomu tak neni, tak bych o ni pozadala. Dékuji.

T. Batthyany

Dékuji, my to dohledame, jestli se jednalo o to druhé dopravni napojeni, tak jsme zadali zpracovat
navrh na strategickou zménu tzemniho planu a je to dneska evidovano jako podnét pravé nékde
v dalsich materidlech. Pani kolegyné Rosenbergova.

Mgr. Rosenbergova

Tak dekuji za slovo. J4 mam dotaz taky na pana nameéstka Langra, ptivedl me na n¢j pan naméstek
Korytaf, kdyz mluvil o tom socialnim bydleni, pravé proto, Ze ta 35. vyzva IROP neni zaméfena na
vystavbu novych bytu, jestli planujete tfeba tam zatadit obnovu bytového fondu, protoze vim, Ze ve
Fondu rozvoje je tam obrovska castka, mozna by se to dalo vyuzit. Staci mi kraticka odpoved, ja si
tam uvédomuji to riziko, Ze je tam to povéieni mésta od Ministerstva pro mistni rozvoj, coz by mohla
byt komplikace do budoucna, ale tak jenom, jestli o tom mé&sto uvazuje, jestli s tim bude pracovat.

T. Batthyany

Ano, uvazuje. Pani kolegyné Kocumova.

Bc. Kocumova

Jenom kratce na pana Hrona, fikal, Ze vétSinu odpovédi chce pisemné, akorat pan Svatos tady byl
pripraveny, jak k rozpo¢tovému opatieni, tak kdyby byla néjaka otazka, ktera je potieba odpovédéet ted’
nutng, jinak na ty dotazy se odpovi pisemné. Jesté jedna véc, co feknu a co pan feditel fikal, Ze neni
vyuzivano, pokud budete mit dotazy, tak samoziejm¢ miZzete komunikovat i s nim, protoze velmi
Casto se stava, ze se komunikuje se vSemi dalSimi lidmi, ale ne pfimo s panem feditelem. TakzZe byl
tady celou dobu k dispozici a ty dotazy kdyz tak zodpovi pisemné. Jenom potiebuji védét, jestli uz
mize jit také domd, protoze tady sedi uz poméme dlouho.
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T. Batthyany

Tak, pan kolega Hron trva na odpovédi piimo tady od pana feditele, nebo ne? Neni tomu tak, tak
pana feditele poSlu domi. Posleme, fekneme, Ze mlze jit. Pani kolegyné Skiivankova.

Mgr. Skrivankova
Ja Zadnou dal$i, nic nemam, protoZe to byla, to je ptihldSeni moje na tu odpovéd, kterou jsem

poskytla hned.
T. Batthyany

Tak dékuji, dékuji, nechavam hlasovat, kdo je pro, ne tedy, vlastn¢ to je bod..., pardon, ano tak ale
jsme vsichni pro... Opoustime bod 45 a vracime se k bodu ¢. 21.

K bodu ¢. 21

Navrh spravni rady na pridéleni dotaci z dil¢iho fondu Ekofond Dotaéniho
fondu SML pro rok 2016

T. Batthyany

Tak bod ¢. 21, a do diskuze je pfihlaSena, pani kolegyné Skiivankova neni asi, to jesté pretrvalo,
a pani naméstkyn¢ Hrbkova.

Ing. Hrbkova

Dobry vecer, co se tyka Ekofondu a schvaleni pridélenych dotaci, minule byl tento bod stazen
s tim, Ze jej ma& znova projednat spravni rada Ekofondu, spravni rada Ekofondu se neseSla v tom
relativné kratkém obdobi, to znamen4, Ze ten material, tak abychom nezdrzovali ptijemce dotace, je
tady nyni v nezménéné podobé. Abychom predesli asi sahodlouhé diskuzi, navrhuji, aby zastupitelé
nahlasili body, které chtéji hlasovat zvlast, nejenom kvili stietu zajmu, ale i kvili tomu, pokud tam
maji s tim bodem né&jaky problém, ja rovnou hlasim stiet zajmt u programu Ekologie, projekt ¢. 24,
v tomto bod¢€ nebudu hlasovat.

RNDr. Hron

ProtoZe nebyl ten navrh proti minulému navrhu pozménén, tak ja musim znovu zopakovat svoje
pozménovaci navrhy, navrhuji hlasovat zvlast o zadosti ¢. 11 a ptidélit ji dotaci v plné vysi a rozdil
2 970 K¢ Cerpat z programu Vetejna zelen. Dale z programu Ekologie navrhuji neschvalit zadost €. 24,
Cmelak, spoleénost piatel piirody, a to pro ten zasadni stiet z4jmi, kde statutarnimi organy nebo ¢leny
statutarnich organd jsou soucasné¢ naméstkové, nebo naméstkyné a naméstek, z toho jeden z nich
statutarni nameéstek. K programu Vefejna zelen navrhuji hlasovat zvlast’ o zadosti ¢. 16 a 20 a pridélit
jim dotaci v plné vysi, nebot’ bodové ohodnoceni bylo v jednom ptipadé 4. az 5., ve druhém piipade
dokonce 3., a pfesto se jim dotace kratila a dotace za nimi umisténym podle hodnoceni se nekratila.

T. Batthyany
Dobfe, dékuji, pani kolegyné Tachovska. Pak pan kolega Korytar.

Mgr. Tachovska

Pan kolega Hron mé piedbéhl, ja jsem chtéla také navrhnout hlasovani zvlast o projektech ¢. 16
ac. 20, které¢ nebyly podpofeny z Ekofondu z diivodu, ze ziskaly vysoké bodové ohodnoceni od
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externich hodnotitelii a nékteré diivody, pro které projekty nebyly podpofeny, minuly uz, bylo to spise
nedorozuméni a ty divody pominuly. Dékuji.

Mgr. Korytar

Jesté jednou hlasim stiet zajmti u projektu €. 24 a 20 a nebudu u nich hlasovat.
prof. Sedlbauer

Také hlasim stiet zajmu u jednoho z projekti.
T. Batthyany

Vy jste v jednom velkém stietu, vSichni. Dobie, pfistoupime teda k dil¢imu hlasovani, protoze tady
zaznély nazory na nekolik projektt, které bychom méli odhlasovat samostatné, ja to vezmu ne
v poradi, jak pfiSly, nybrz v tom potadi, jak jsou tady uvedeny za sebou, snad mi to vSichni odpustite.
Nejblizsi projekt, ktery jsme chtéli o ném hlasovat samostatné, tak je projekt ¢. 11 — Nutnost 1éceni
v¢el, a ten projekt nejdiive budeme schvalovat s plnou vysi dotace, jak tady zaznélo od pana kolegy
Hrona. TakZe prosim, kdo je u projektu ¢. 11 pro ptidéleni celé vySe dotace, ktera ¢ini o 2 970 korun
vice, nez kolik ji pfisoudili hodnotitelé. Kdo je pro?

Hlasovdani é. 33 — pro — 21, proti — 0, zdrZel se — 8, ndavrh byl piijat.

T. Batthyany

Projekt: Nutnost 1é¢eni véel, ziskal plnou vysi dotace.

Dalsim z projekti, ktery byl tady vice diskutovan, je projekt ¢. 16, Zeleny Dvoreczech, tady bych
podotknul, Ze jemu neni Zadné dotace navrzena. TakZe v tuto chvili nevim, zda hlasovat o tom, zda ma
dostat plnou vysi dotace nebo co? Plnou vysi jste navrhoval, takze Zeleny Dvoreczech, projekt €. 16,
kdo je pro pridéleni dotace 52 000 korun?

Hlasovdani ¢é. 34 — pro — 16, proti — 2, zdrZel se — 10, ndvrh nebyl p¥Fijat.

T. Batthyany

Dalsim bodem, ktery budeme samostatné schvalovat, je projekt ¢. 12, Zkvalitnéni plochy vetejné
zelené na sidlisti Kunraticka (II. etapa), pozadovana vyse dotace je 25 500 korun... Dvacet, jestli jsem
fekl 12, velice se omlouvam. Navrhovana dotace 0 K¢, pozadovana 25 550, zde budeme hlasovat
o tom, zda zastupitelstvo mésta pridéli dotaci ve vysi 25 550 K¢, kdo je pro?

Hlasovani ¢. 35 — pro — 15, proti — 1, zdrZel se — 12, navrh nebyl piijat.
T. Batthyany

Projektu €. 20 jsme nepfiznali dotaci.

Dal§im je, a poslednim je projekt &. 24, 7adatelem je Cmelak, spravni rada navrhla plnou vysi
dotace, 80 400 korun. Tak tady musim nejdfive hlasovat o nepiidéleni, protoZe tady byl ten protinavrh,
prvnim protinavrhem tedy je neptidéleni dotace zadateli Cmeldk, spole¢nost piatel prirody, kdo je pro

nepfidéleni?

Hlasovdani ¢é. 36 — pro — 3, proti — 10, zdrZel se — 14, ndavrh nebyl p¥Fijat.
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T. Batthyany
A nyni budeme hlasovat u tohoto samého projektu ¢. 24 o pridéleni této dotace, protoze tady byla
zadost o tom hlasovat samostatné, kdo je pro pfidéleni dotace podle navrhu spravni rady?

Hlasovdani ¢. 37 — pro — 21, proti — 2, zdrZel se — 4, navrh byl p¥ijat.

T. Batthyany

Projektu ¢. 24, nauc¢na stezka Harcov, byla pfidélena pozadovana dotace, a aby toho nebylo malo,
tak jsem samoziejmé zapomnél na projekt ¢. 22, tam tusim pan profesor Sedlbauer zadal o samostatné
hlasovani? Ne, neni tomu tak. Dobfe, a nyni tedy necham hlasovat o zbytku téch projekta tak, jak byly
navrzeny spravni radou. Prosim, kdo je pro? O zbytku, vyjma téch, o kterych jsme hlasovali. Kdo je
pro?

Hlasovani ¢. 38 — pro — 27, proti — 0, zdrZel se — 1, navrh byl pFijat.

Mgr. Korytar

Ja bych chtél jesté podekovat samoziejmé vSem =zastupitelim a zastupitelkam, ktefi a které
podpotiili ten projekt Cmelaka i proto, Ze se jedna o obnovu lesni naucené stezky v Harcove, kterou
vyuzivaji nase skoly, tak jesté jednou vSem dékuji.

T. Batthyany

Velice se omlouvam, tady je s technickou pfihlasen pan kolega Ferdan a Hron. Tak ale ted’ka jsem
se ztratil, jestli se to tykalo minulého bodu nebo uz toho nového.

Mgr. Ferdan

(Technicka) To byla technicka poznamka k poznamce pana Korytafe, ktera byla mimo ten bod
jednani, protoZe jsme fesili néco uz jiného a podékovat za Cmelaka, kdyZ jste ve statutdrnim organu,
mné piijde vice nez nevhodné, pro ten projekt jsem hlasoval pouze proto, Ze ten Cmelak jsou jini lidé
neZ vy a pracuji na né¢em konkrétnim. A vy jste dékoval za podporu toho Cmelaka, tak prosim vas
alespon toto nefesit.

T. Batthyany

Dobie, tady pan naméstek se omlouvd, Ze pod€koval. Mimochodem, jestli se nepletu, tak
nehlasoval, je tomu tak? Pan kolega Hron.

RNDr. Hron

(Technicka) Ja se obavam, ze jsme nehlasovali o ukladaci ¢asti toho usneseni.

T. Batthyany

Hlasovali.

RNDr. Hron

Vy jste nechal hlasovat samostatné o nékterych projektech a pak o zbytku projektd, tak jsem se
jesteé specialné ptal...

T. Batthyany
O zbytku materialu.
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RNDr. Hron

Ne, fikal jste o zbytku dotaci, ja jsem to bral ne jako kompletni usneseni, ale zbytku dotaci, proto
jsem se jeste ptal.

T. Batthyany

Dobie, takze vratime se jesté jednou k bodu ¢. 21 a k pGvodnimu usneseni, k ukladaci casti... Pani
kolegyné Rosenbergova

Mgr. Rosenbergova

Pane primatore, ja vas zadam, abychom dojednali jeden bod, vzdyt nakonec tamten bod byl
ukonceny, ted’ projednavame dalsi bod a zase se vracime zpatky. Tak dojednejme tu 22 a pak se teda
vratme k té 21. My tady skaCeme z bodu na bod, ja nevim, jestli to ostatni pochopili, tak ptrece kdyz
hlasuji o ptivodnim navrhu, tak hlasuji o ném se v§im vsSudy, ale jestli tady chceme hrat takovouto
komedii, tak prosim, dojednejme bod 22 a potom se vratme k bodu 21.

T. Batthyany

No dobfe, ja jsem v tomto sméru stejného nazoru, nicméné pro klid duse pané¢ Hronova jesté
necham hlasovat o t€ ukladaci ¢asti, pfestoze nevim o tom, Ze by tady byla vznesena n¢jaka tprava.

Takze pratelé, nechavam jest€¢ u bodu €. 21, prosim méjte s panem kolegou Hronem trpélivost,
a pojd’'me hlasovat o ukladaci ¢asti. Prosim, kdo je pro?

Hlasovdani ¢. 39 — pro — 24, proti — 1, zdrZel se — 3, navrh byl piijat.
Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 148/2016.

T. Batthyany

Dekuji, ze jste prijali i ukladaci ¢ast bodu €. 21.

K bodu ¢. 22

Projekt Libereckého kraje — studie odtokovych poméri v povodi Luzické
Nisy — finan¢ni spoluucast mésta
T. Batthyany

Dostavame se k bodu ¢. 22, to je finanéni spoluti¢ast mésta Liberec na nakladech na zpracovani
analyzy odtokovych pomért. S technickou je zde piihlaSen pan kolega Gabor a poté pani kolegyné
Rosenbergova.

Bc. Gabor

(Technicka) Ja bych se rad zeptal pana tajemnika, jestli pfi projedndvani bodu ¢. 22 mtizeme
hlasovat o bodu ¢. 21? Pokud je to takto v potadku podle jednaciho fadu, budu rad.

Ing. Fadrhonc, tajemnik MML

Jsem presvédcen o tom, Ze tak jak jste to prohlasovali, je to v poradku.
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Bc. Gabor

Jestli teda se jesté mohu zeptat, pane tajemniku, to znamend, v prubéhu projedndvani kterychkoliv
bodli mizeme projednavat dalsi a dalsi véci, které nas napadnou, chapu to tak spravné?

Mgr. Rosenbergova

Pane primatore, mohla bych k bodu 22? Dé¢kuji. Ja jsem se chtéla zeptat, tak jak jsem se ptala
v pondéli, protoze v tom projektu bylo napsano, Ze Liberecky kraj nas nezahrnuje do tohoto projektu,
a vy jste fikali, Ze se néjak poptate, tak jak to dopadlo?

T. Batthyany

Mame tady pana kolegu Rasina z zivotniho prostiedi, on vam velice rad odpovi.

Ing. Rasin, vedouci odboru Zivotniho prostiedi

Dobry vecer, situace je takova, ze pokud nas Liberecky kraj nezahrne, tak po nds ani nebude
pozadovat tu spoluti€ast, tzn., pokud zastupitelstvo spoluti¢ast schvali, my se pokusime kraj oslovit,
zda nas bude jest€¢ ochoten pfijmout, pokud nas pfijme, pak se ten vydaj realizuje v pfistim roce,
pokud nikoliv, tak samoziejmée ty penize ziistanou méstu.

Mgr. Solc

Ja vyuziji toho, Ze pan vedouci je za mluvicim stolkem, my jsme pfed neddvnem méli s panem
byvalym naméstkem Rutkovskym velmi zajimavou debatu na téma stav a vlibec vyuziti vody, proudici
z JeStédského hiebene. Tam je mnoho starych némeckych vodnich dél, které vlastné napajely ty
nahony byvalé manufaktury a textilni fabriky a ty fabriky uz tam dneska davno nejsou, nicméné ty
nahony jsou bud’ rozpadlé nebo naopak vyuzivané, ta voda je n€jak nasmerovana, a jestli by soucasti
takovéto studie taky nebylo pfezkoumani viibec vodniho hospodéaistvi s vodnimi toky na tizemi mésta
a jestli tfeba v néjakém stfednédobém horizontu neplanujeme, Ze bychom se na to podivali jaksi
systematicky, protoze pfeci jenom nakladani s vodou je velké téma, asi nas to trapi vibec jako
globalné, ale i v Liberci by nas to mohlo trapit a tfeba, dam piiklad, v ulici Volgogradska, kde ja
kousek bydlim, tak jestli by né&jaka revitalizace téch vodnich tokd byla ku prospéchu véci, tak jestli
jsme se na tim nékdy zamysleli?

T. Batthyany

Dékuji, ja chei jenom fici, Ze spravovatelem nebo objednatelem této studie je Liberecky kraj a v tu
chvili my nemtzeme fikat, co by mélo nebo nemélo byt soucasti té€ studie, nicméné tohle je dobry
podnét pro pana Rasina, aby vam s tim podnétem né&jak pomohl a néjak zpracoval. Dékuji. Nikdo dalsi
do diskuze k bodu €. 22 neni piihlaSen, nechavam tedy hlasovat.

Hlasovdani &é. 40 — pro — 28, proti — 0, zdrZel se — 3, ndavrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢é. 149/2016.
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K bodu ¢. 23

Euroregion Nisa — Zadost o ukonceni smlouvy o najmu a koupi najaté véci
¢. j. 7/09/0082

T. Batthyany
V tomto bodé se jedna o pozemek Na Rybnicku, pan kolega Solc.
Mgr. Solc

Ja jsem se chtél zeptat, jestli ma vedeni mesta néjakou vizi, co s tim pozemkem bude dal, protoze
ted’ka zjevné to vypada jako pro mésto velmi nevyhodny obchod, protoze na zaCatku tenkrat, je to
15 let dozadu, kdyz se kvuli Euroregionu ten pozemek vyklizel na naklady mésta, byla tam tenkrat
provedena demolice, no a ted’ z toho projektu sejde, tak jestli vime, co s tim budeme délat dal.

Mgr. Korytar

Asi jediné, co se tam da d¢lat, tak je vyuzit tento pozemek pro néjakou dotacni akei, pokud
takovouto potiebu bude mésto mit. Je tam pofad je$t¢ moznost vyuzit tu puvodni projektovou
dokumentaci od Euroregionu, ale to jesté pofad neni domluvené, ted’ se fesi jenom zadost o vraceni
toho najemného. TakZe je to oteviena véc.

T. Batthyany

Déekuji, nikdo dalsi neni ptihlasen do diskuze k bodu ¢. 23, tak necham hlasovat o navrhu usneseni.
Hlasovani ¢. 41 — pro — 28, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢é. 150/2016.

K bodu ¢. 24

MFRB - prijeti daru splaskové kanalizace v ul. Na Skfivanech, k. u. Stary
Harcov

T. Batthyany

Mate nékdo néco k tomuto bodu? Ne, nechavam tedy o tom hlasovat. Kdo je prosim pro?
Hlasovani &é. 42 — pro — 27, proti — 0, zdrZel se — 0, ndavrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢é. 151/2016.
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K bodu ¢. 25

Schvaleni zadani pro SUMF
T. Batthyany

Nevidim nikoho ptihlaSeného do diskuze, a vidim pani kolegyni Rosenbergovou.

Mgr. Rosenbergova

Pane primatore, jestli jsem dobfe pochopila ten material, tak je to nutny podklad pro ten projekt
IPRU, dneska to schvalil Jablonec a ted’ to budeme schvalovat my v tom samém znéni?

T. Batthyany

S tim, Ze se tam jesté doplni, Ze druhym zistupcem za vedeni mésta je Jaroslav Srajer, zastupce
komise pro dopravu, takhle zastupce za vedeni mésta je pan kolega Korytai a zastupce za komisi pro
dopravu je Jaroslav Srajer, ¢len této komise. Kdo je pro takto navrZzené usneseni, prosim?

Hlasovani ¢. 43 — pro — 23, proti — 0, zdrZel se — 8, navrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni é. 152/2016.

K bodu ¢. 26

Uprava nazvu pozic a organiza¢niho zajiSténi MA21 a projektu statutarni
mésto Liberec — Zdravé mésto

T. Batthyany

Tady davame za pravdu panu Hronovi, v navrhu usnesenti je: schvaluje 1) a chybi za 2), ta jednicka
tam nema byt, Zadny druhy takovy odstavec nebo bod tohoto usneseni neexistuje. TakZe je to pouze,
ze zastupitelstvo mésta po projednani schvaluje jmenovani Jana Korytatre atd. Pokud nikdo nic nema
k tomuto bodu, nechavam hlasovat o navrhu usneseni stou drobnou tUpravou, ze vynechavame
odrazku ¢. 1

Hlasovani é. 44 — pro — 29, proti — 0, zdrZel se — 3, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢é. 153/2016.

K bodu ¢. 27

Integrovany plian rozvoje mésta Liberec — Atraktivni a kvalitni Zivot
v Liberci

1. Schvaleni dodatku ¢. 10 ke smlouvé o alokaci prostredki
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2. Schvaleni zavérecné zpravy o postupu realizace
3. Schvaleni aktualizace dokumentu formou zménového listu
T. Batthyany

Neptedpokladam, ze by se ne¢kdo piihlasil k tomuto bodu, nechdvam tedy hlasovat, kdo je prosim
pro?

Hlasovani ¢. 45 — pro — 31, proti — 0, zdrZel se — 1, navrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 154/2016.

K bodu ¢. 28

Planovaci smlouva — Bytova vystavba Polni — Pavlovice

T. Batthyany
Pokud se nikdo nehlasi do diskuze... Pan kolega Marek.

Mgr. Marek

Dobry den, ja bych se rad zeptal, pro¢ tato véc nesla do vyboru pro izemni plan a rozvoj, jiné
planovaci smlouvy Sly, hodiny jsme o nich diskutovali, o této nikoliv, tak bych rad veédél, proc.

T. Batthyany
Mame tady pana Novotného?
Bc. Novotny, vedouci odboru spravy vetejného majetku

Dobry den, co se tyka planovacich smluv, tak vim, ze ve vyboru pro izemni plan byla zasadni
planovaci smlouva a to je rekonstrukce U Nisy, bytového domu, tato planovaci smlouva v komisi pro
uzemni plan nebyla, protoze tam nebyla ani rozporna stanoviska ze strany odborti a ze strany
dotcenych organti statni spravy a samospravy. Ale pokud si piejete, tak miizeme je tam vkladat.

Ing. Culik

Jenom bych pfipomnél, na radé¢ mésta jsem se dotazoval na technickd data, pticné usporadani, ze
tady jsou dva chodniky, jeden chodnik je 0,7 metri, coz je z hlediska Udrzby pfipadné pochozi, chiize
a jizdy napt. kocarkd, nedostacujici, tak to spi$ technicky detail, jinak nemam problém.

T. Batthyany

Dobie, dékuji, jesté nekdo k tomuto bodu? Pokud tomu tak neni, nechavam o ném hlasovat.
Hlasovdani &é. 46 — pro — 29, proti — 0, zdrZel se — 3, ndavrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢é. 155/2016.
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K bodu ¢. 29

Pievzeti komunikaci po stavbé silnice 1/14 Kunratice — Jablonec n. N. —
uzavieni smluv
T. Batthyany

Nikdo neni piihlasen do diskuze k tomuto bodu, nechavam tedy hlasovat. Prosim, kdo je pro? Aha,
tak me poslouchejte, pane kolego, hlaste se diiv. Pan kolega Culik.

Ing. Culik

HIasim stiet zajmu.
T. Batthyany

Dobre, dékuji, ja tam taky jednou pojedu, po té silnici. TakZze nechavam hlasovat, prosim, kdo je
pro?

Hlasovani ¢é. 47 — pro — 31, proti — 0, zdrZel se — 0, ndavrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢é. 156/2016.

K bodu ¢. 30

Navrh k porizeni 88. zmény uzemniho plinu mésta Liberec — podnét
¢. 85/13, 88/19, 88/20 a navrhy 88/1 az 88/12 a 88/14 aZ 88/16

T. Batthyany

Tady bych jenom fekl toto, ze jsme dva materidly nedali do Vratislavic do zastupitelstva, tam
odbor hlavniho architekta malinko zavahal a nedal je tam, to znamend, odkladdme dva navrhy 88/17
a 88/18. Prosté ta chyba se tady stala a musime si na to davat pozor, protoze uz se nam to stalo jednou
nebo dvakrat, Ze jsme néco, co jsme projednat s Vratislavicemi méli, tak jsme to tak neudélali. Do
diskuze je pfihlasen pan kolega Makara, ktery uz nic nechce fict, ja jsem to fekl za vas, protoze
chudéku tady sedite od tfech hodin a me to ted’ka strasn€ mrzi, ale musim fict, Ze on byl tim, kdo si dal
tu praci a kdo mé ve Vratislavicich na to sam upozornil. Takze d¢kuji, dékuji moc. Tak, navrh
usneseni, jo a pan kolega Cervinka na predsedech chtél hlasovat o kazdém bodu zv1ast, pamatuji si to
spravné? Pan kolega Cervinka a pak dam hned prostor pani kolegyni Haidlové.

Ing. Cervinka

Ja jsem chté¢l hlasovat jenom o téch, které bychom méli schvalit, to znamena, zvlast, to znamena,
o téch Ctyfech, které tam jsou, jako ze je schvalujeme. Ty, které zamitame, tak o téch klidné, z mého
pohledu teda, nechte hlasovat v celku.

T. Batthyany

Takze jenom ty, co mame schvalit, tak o téch budeme hlasovat jednotlivé. Dobie, pani kolegyné
Haidlova.
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P. Haidlova

Dobry vecer, jaka piijal vybor usneseni k jednotlivym bodim je vlastné uvedeno v diivodové
zpraveé, krom dvou podnétil, podnét ¢. 88/16 a podnét ¢. 88/20. Ty byly projednavany ted’ v pondéli na
vyboru a vybor je projednal stim, Ze podnét ¢. 88/16 doporucuje neschvalit 7 hlasy pro, jednim
hlasem proti, nikdo se nezdrzel. A podnét 88/20 doporucuje schvalit s doporucenim, aby se vyskrtlo
katastralni uzemi Machnin a tyto plochy se provértily pro celé tzemi mésta. Jinak zptesiuji informaci,
ktera je tam chybné uvedena, Ze podnét 88/18 doporucil vybor neschvalit z divodu podjatosti pana
Marka, coz je chyba, pan Marek se jenom z divodu mozné podjatosti nezti¢astnil hlasovani.

T. Batthyany

Dékuji. Pan kolega Cervinka. Nebo uZ ne? Ne, dobie tak ja se pokusim v tomto zorientovat, ke
schvaleni mi doporu¢ujeme tedy navrhy 88/4, 88/13, 88/19 a 88/20, to jsou navrhy, o kterych bychom,
nebo o kterych by chtél pan kolega Cervinka hlasovat zvlast. Takze nejprve budeme hlasovat o téchto
navrzich a pak o zbytku jako komplet. Pan kolega Marek.

Mgr. Marek

Ja bych chtél pod¢kovat panu Gaborovi ted’ka za upozornéni, ale 88/20, tim, jak jsme to hlasovali
ted’ka, ja si teda nejsem jisty, zapis jeSté nemame z toho vyboru, tam jsme hodinu a asi 10 minut
diskutovali o fotbalgolfu a nejsem si teda viibec jisty timto zavérem.

T. Batthyany
Cim si nejste jisty?
Mgr. Marek

88/20 tak, jak je tam ten text uvedeny, nevim. Zapis jsem nevidél, takze to, jak to tady tvrdite, neni
to ovéiené.

T. Batthyany

No dobfte, tak ja tu vasi ptipominku beru na védomi, ale nicméné budeme o tom takto hlasovat.
Jesté pani kolegyné Haidlova.

P. Haidlova

Ja jsem si to poznamenavala a jesté jsem si to dneska ovéfovala u pani tajemnice a 7 hlasy to bylo
pfijato, jeden hlas byl proti a dva se zdrzely.

T. Batthyany

Dékuji, tak nyni vas poprosim o hlasovani po jednotlivych navrzich, zacneme navrhem...
Pan kolega Gabor.

Bc. Gabor
Pfi v§i Gcte, pani Haidlova, my jsme pieci neschvalili navrh pofizeni zmény, ne na vyboru.
T. Batthyany

Dobte, podnéty jsou to, ano. Tak jdeme k prvnimu navrhu, tim je 88/4, kdo je pro schvaleni tohoto
navrhu?

Hlasovdani &é. 48 — pro — 22, proti — 0, zdrZel se — 9, ndavrh byl piijat.

T. Batthyany
Druhym podnétem je podnét ¢. 88/13, prosim, kdo je pro?

Hlasovani ¢. 49 — pro — 24, proti — 0, zdrZel se — 6, ndavrh byl p¥ijat.
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T. Batthyany

Dalsim podnétem je 88/19, tam je to zména regulativu v plochach vyroby drobné mohou byt
i objekty obCanské vybavenosti a matefské Skoly naptiklad, tim reagujeme na pozadavek Magny, ktera
chtéla na takovychto, no vicero, jasn¢, ale tam byl ten hlavni iniciator. Tak, kdo je pro tento podnét,
prosim?

Hlasovdani ¢. 50 — pro — 27, proti — 0, zdrZel se — 5, navrh byl pFijat.
T. Batthyany

Dobfe, a poslednim, samostatné hlasovanym podnétem je 88/20, prosim, kdo je pro?

Hlasovdani ¢é. 51 — pro — 19, proti — 6, zdrZel se — 7, navrh nebyl prijat.
T. Batthyany

Tento podnét nebyl piijat a velice vam dékujeme, idealni pro rozvoj zZivota ve mésté. Tak a nyni
bych prosim en bloc nechal hlasovat o poslednim, o zbytku téchto navrhl v¢etné ukladaci ¢asti, vyjma
navrht 88/17 a 18, které nebyly projednany s méstkou..., s Vratislavicemi. Tak prosim, kdo je pro?

Hlasovdani ¢é. 52 — pro — 27, proti — 0, zdrZel se — 5, ndavrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 157/2016.

K bodu ¢. 31

Zména zrizovaci listiny Centra zdravotni a socialni péce Liberec, p. o.

T. Batthyany

Nevidim nikoho pfihlaSeného do diskuze k tomuto bodu, nechavam tedy hlasovat. Kdo je prosim
pro?

Hlasovdani ¢é. 53 — pro — 30, proti — 0, zdrZel se — 0, ndavrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 158/2016.

K bodu ¢. 32

Zmény ziizovacich listin MS Pastelka a MS Stromovka — piesun
odlouceného pracovisté

T. Batthyany

Tady by to chtélo asi osvétlit panem naméstkem Langrem. TakZe pouze rychle a stru¢né.
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PhDr. Langr

Urdité, jak jen ja to umim. Kolegyné, kolegové, my jsme se snazili tu situaci jednak popsat
v divodové zprave, jesté jsem na vyzvu pana magistra Berkiho minuly tyden z vyboru pro vzdélavani
doplnoval nékteré informace, které jste, tusim, dostali do mailu v¢era. Timto vskutku mimofadnym
opatfenim reagujeme na dlouhodobou neutésenou situaci v dané matetské skole, kterd zaobira jednak
hlavni pracovisté v Ostasove, jednak odloucené pracovisté v Machning. Velmi zjednodusené, dochazi
tam k dlouhodobym sportm mezi skupinou rodici a vedenim, mezi dvéma skupinami rodicd
soubézné, za podpory jedné skupiny rodicii, myslim tim podpory vedeni matetské Skoly. Ta situace,
a budu ted’ mluvit za sebe, se mi zda uz nadale neudrzitelnou a vyzadujici néjaké rychlé, elegantni
teSeni, které by bralo ohled predevsim na to, na co ohled brat ma, totiz na déti a na vychovné-
vzdélavaci proces. Timto smérem Sel ten na$ navrh, to znamena, prevzit, resp. vyjmout to odloucené
pracovist¢ v Machnin¢ a pfedat je pod matefskou Skolu Stromovka, ktera je jednak geograficky
nejblize, pominu-li ten Ostasov samotny, jednak v jeho cCele stoji feditelka, o které jsem pevné
presvédcen, ze dokaze tu situaci zvladnout a nastavit upln€ novou komunikacni strategii mezi vedenim
mateiské Skoly a rodici. V souCasné dobé mame na stole dvé petice, jednu, ta pfisla prvni, rodici
z Machnina, podepsali t¢éméft vSichni rodice déti z Machnina, pak vzapéti na to reagovala petice rodict
z Ostasova, podporujici naopak vedeni mateiské Skoly, to byla feknéme ta posledni kapka, tyto dvé
petice, k tomu, abychom se rozhodli tuto véc fesit. Ja uz jsem v té oblasti, v t€¢ ostasovské skolce byl
loniského roku minimalné trikrat, mél jsem tam jednani s rodi¢i, feknéme, Ze jsme povérili pani
teditelku néjakymi ukoly, z nichz bohuzel tedy byl splnén jenom jeden, a ten zasadni, totiZ to neustalé
stiidani personalu, coZ je ta hlavni alfa a omega celého toho ptipadu, tak to nepiestalo. Slibujeme si, ze
timto opatfenim, byt neni Upln€ systémové, to pripoustim, protoze jedinym systémovym opatfenim je
zkratka, mit nového feditele, ale to zas neni tak jednoducha zalezitost. Cili byt toto opatieni navrzené
neni Uplné systémové, tak si myslim, ze z t€ch dalSich moznych, které jsem vam tam poslal do maild,
asi sedmi nebo osmi, je zdaleka nejlepsi pro danou chvili. Mozn4 asi...

Mgr. Korytar

Hlasi se nékdo? Ja se omlouvam, ja jsem se ted’ trochu dostal mimo zastupitelstvo. Tak, hlési se
pani kolegyné Vitova, mate slovo.

Mgr. Vitova

Dobry vecer, vybor pro vzdélavani projednal material, tykajici se presunu odlouceného pracoviste
pod MS Stromovka vcetné souvisejicich zmén zfizovacich listin a doporucuje zastupitelstvu mesta
material v predlozeném znéni schvalit.

Mgr. Korytar
Dé&kuji. Slovo ma kolegyné Vinklatova.

Ing. Vinklatova

Ja bych se rada zeptala pana naméstka Langra, vy jste to fekl v té posledni vété, ze to neni
systémové feseni a jenom kdybyste mohl velmi struén€ osvétlit, protoze mé to pfijde, prosté kvili
neshodam s pani feditelkou meénit zfizovaci listiny, to mi pfijde skoro neuvéfitelny krok, tak jestli
byste mi mohl vysvétlit, pro¢ to nejde fesit jinak, néjak standardné?

Mgr. Korytar

Ja myslim ale, Ze ono kdyz to neni systémové feSeni, tak je to operativni feSeni, které resi ten
problém, pani Vinklatova.

Ing. Vinklatova

Ne, ja rozumim, Ze to fesi ten problém, ale kvili neshodam s feditelkou ménime zfizovaci listiny,
to je opravdu, jako ja tomu jenom potiebuji porozumét.
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PhDr. Langr

Ja to vysvétlim velmi jednoduse. Rikal jsem, Ze jedinym systémovym feSenim v této situaci, je
novy feditel matefské skoly, kdybych byl dostateéné piesvédcen o tom, Ze tento krok, pokud by byl
schvalen, by nevyvolal Zadnou odezvu, a on by vyvolal, protoZe pani feditelka avizovala, Ze v pfipadé
svého odvolani se bude branit soudni cestou, tak bych ten krok navrhl, se v$i vaznosti, jak to tady
fikam, protoze si myslim, Ze to vedeni matetské Skoly potiebuje zménu. ProtoZze nebyla akceptovana
moje nabidka na dobrovolnou rezignaci, naprosto to chapu, je to pfirozena reakce a ja sam jsem se
neodvazil toho kroku navrhnout odvolani feditele, protoze fikam, ani judikatura tomu pfili§ nesvedci,
tak bylo potieba vyhledat feseni jiné. Ta situace je tam dlouhodoba, prakticky od samého pocatku, od
roku 2012, a neni mozné vést Skolku tak, ze budu lavirovat mezi dvéma skupinami rodi¢t, velmi
pocetnymi, a zastitovat se jednou skupinou, jako obranu proti kritice skupiny jiné, nefesit tu kritiku,
nechavat tu situaci eskalovat stdle vic a vic, a do toho stdle ménit personal. J& jsem to obSirné
vysvétloval na vyboru, nechtél jsem to Upln¢ konkrétné do detaild fesit, ale nicméné samoziejme na ty
informace mate narok, v tom machninském odlou¢eném pracovisti od zati 2016, pokud bychom tuto
zménu nepodnikli, by nastoupily, uz ctvrty rok po sobé, dvé nové ucitelky ze tfi, to je absolutné
neudrzitelné vzhledem k vychovné-vzdélavacimu procesu, proto ta zména, resp. proto ten navrh té
zmény.

T. Batthyany

Dekuji, nikdo dalsi neni prihlasen do diskuze k tomuto bodu, nechavam tedy hlasovat.
Hlasovdani ¢é. 54 — pro — 26, proti — 0, zdrZel se — 4, ndavrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢é. 159/2016.

K bodu ¢. 33

Aktualizace majetkovych priloh ke zrizovacim listinam p. o. socialniho
a zdravotniho zaméreni

T. Batthyany

Bodem ¢. 33 je aktualizace majetkovych piiloh ke zfizovacim listinam piispévkovych organizaci
socialniho a zdravotniho zaméieni. Tady neptedpokladam, ze by se nékdo hlasil do diskuze, nechavam
tedy hlasovat, prosim, kdo je pro?

Hlasovani ¢. 55 — pro — 29, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢é. 160/2016.
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K bodu ¢. 34

Aktualizace majetkovych priloh ke zFizovacim listinam Skolskych p. o.

T. Batthyany

Bodem ¢. 34 je opét aktualizace majetkovych priloh, ale tentokrat u Skolskych ptispévkovych
organizaci. Prosim, kdo je pro?

Hlasovani ¢. 56 — pro — 29, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢é. 161/2016.

K bodu ¢. 35

Aktualizace majetkovych priloh ke zFizovacim listinam kulturnich p. o.
T. Batthyany

A do tfetice aktualizace majetkovych pfiloh, tentokrat u kulturnich pfispévkovych organizaci, to je
bod €. 35, prosim, kdo je pro?

Hlasovani ¢. 57 — pro — 28, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢é. 162/2016.

K bodu ¢. 36

Poskytnuti dotace na protidrogové sluzby kontaktniho a terénniho
programu pro lidi ohroZené drogou a uzavieni verejnopravni smlouvy
o poskytnuti dotace pro poskytovatele Most k nadéji, z. s.

T. Batthyany

Bodem ¢. 36 je poskytnuti dotace na protidrogové sluzby Mostu k nadéji, nikdo se nehlasi do
diskuze, nechavam tedy hlasovat, prosim, kdo je pro?

Hlasovani ¢. 58 — pro — 28, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢é. 163/2016.
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K bodu ¢. 37

Poskytnuti dotace Potravinové bance Liberec, z. s. a uzavrieni
vefejnopravni smlouvy
Mgr. Kadlecova

Tak ja samoziejm¢ tenhle bod podpofim, protoze kraj ho taky podporuje, jsem teda mile
prekvapena, ze davate takika vic jak dvakrat tolik nez kraj, ale spi§ jsem se chtéla zeptat na to, jestli
jste nehovotil nékdy s predstaviteli potravinové banky, pro¢ nepodavaji zadost do toho opera¢niho
programu, kde je potravinova a materialni vyzva, kterd je sméfovana pravé na ty potravinové banky,
a vim, ze tam je v podstaté alokace vice jak 100 milionti a ti Zadatel¢ nemaji zddnou spolutcast.

PhDr. Langr

Neptal jsem se na to. Jsem s nimi v pomérn¢ ¢astém styku, protoZe oni prolinaji i jinymi sluzbami,
ale tenhle dotaz mé nenapadl, zeptam se, dékuji.

Mgr. Kadlecova

Muizu jesté? Protoze pravé my jsme opakované vzdycky upozorniovani na socialni komisi, Ze nikdo
nezadal tyto finance.

PhDr. Langr
Provéfim.
T. Batthyany

Dékuji, jenom takova perlicka, mluvil jsem se dvéma zastupci obchodnich fetézct, ktefi
s potravinovymi bankami spolupracuji, zac¢ina byt ze strany potravinovych bank nezajem o potraviny.
Je to zvlastni. Asi se zvySuje naro¢nost, uz to nikdo nechce... Dobie, bod ¢. 37, prosim, kdo je pro?

Hlasovdani ¢é. 59 — pro — 26, proti — 0, zdrZel se — 3, ndavrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 164/2016.

K bodu ¢. 38

Poskytnuti dotace a uzavreni vefejnopravni smlouvy o jejim poskytnuti na
uhradu ¢asti nakladi ¢innosti obecné prospéSné spolecnosti Hospicova péce
sv. Zdislavy

T. Batthyany

Bodem ¢. 38 je poskytnuti dotace a uzavieni vefejnopravni smlouvy s hospicem sv. Zdislavy, kdo
je, prosim, pro?

Hlasovdani & 60 — pro — 29, proti — 0, zdrZel se — 0, ndavrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta p¥rijalo usneseni ¢é. 165/2016.

Strana 72 (celkem 80)



K bodu ¢. 39

Povéreni k poskytovani sluzeb obecného hospodarského zajmu pro p. o.
SML v oblasti kultury, zdravotnich a socidlnich sluzeb pro obdobi 2016 —
2017

T. Batthyany

Bodem ¢. 39 je povéfeni k poskytovani sluzeb obecného hospodatrského zajmu pro prispévkové
organizace mesta v oblasti kultury, zdravotnich a socialnich sluzeb, tak, prosim, kdo je pro?

Hlasovdani &é. 61 — pro — 28, proti — 0, zdrZel se — 0, ndavrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 166/2016.

K bodu ¢. 40

PInéni usneseni ZM ¢€. 122/09 z 25. ¢ervna 2009

T. Batthyany

Bodem ¢. 40 je pInéni usneseni zastupitelstva mésta ¢. 122/09 z ¢ervna roku 2009. Tak tady bych
poprosil pana Langra opravdu stru¢né¢ jenom.

PhDr. Langr

Tady si dovolim opravdu jen velmi kratce, protoze myslim, Ze ten material je velmi obsirné a velmi
dobie zpracovan. Jde v zasad¢ o to, sjednotit jakousi politickou villi zastupitelstva projevenou takika
na den piesné bez dvou dnti pied sedmi lety, se soucasnou situaci. V roce 2009 bylo schvaleno né¢jaké
usnesenti, které odkladalo vymahani dluhti z byt za 31 milionti plus souvisejici pfislusenstvi, nicméné
ufad uz nepodniknul dalsi kroky, které byly pfedepsany tehdy platnym ob¢anskym zakonikem, tzn.
oboustranna pisemna dohoda mezi véfitelem a dluznikem, a fikdm to v jednotném cisle, ale minim tim
vSechny, ktefi byli v té priloze, kterou vy mate v tom materialu pfipojenou. Bez této pisemné dolozky
nebylo mozné, aby pravni zastupce mésta vykonal to rozhodnuti zastupitelstva fakticky, to znamena,
my jsme v letoSnim roce zjistili, Ze de facto to usneseni nebylo vitbec splnéno, v prvni chvili jsme méli
velké podezieni na bezdiivodné obohaceni mésta, to se nakonec nepotvrdilo. Jesté jsem zapomnél fict
jednu véc, v tom usneseni z roku 2009 také byly ,,osvobozeny* od dluhti a pfisluSenstvi i pravnické
osoby, to se mi zda jako bod, ktery v té dobé nemél oporu v zakonu o obcich, ale nema smysl to
v soutasné dobé né&jakym zpisobem fesit. Cili pravni zastupce mésta fakticky nekonal, nadéle
vymahal, co vymahat Slo, nadale méstu Sly penize a vymozené Castky, ale na druhé strané jsme tady
m¢éli jakousi politickou vili zastupitelstva vSe odpustit, coz je nutné v rozporu. Po zméné obcanského
zakoniku od roku 2014 vypadlo zté predlohy nebo z toho zédkona ta povinnost toho oboustranného
pisemného zavazku, nicméné i nadale se stim usnesenim nepracovalo, ten materidl, ktery mate
v soucasné dob¢€ na stole, se snaZi s celou tou situaci vyporadat, to znamend, navrhuje se usneseni,
které z casti prejima to plivodni usneseni z roku 2009 tam, kde se, kde vymahat dluhy jiz nelze,
protoze dluznici jsou bud’ po smrti anebo jsou ty ¢astky nevymahatelné, a naopak se doporucuje
nadale vymahat tam, kde ty cCastky jsou vymozitelné, kde se nadale vymahaji a to velmi
pravdépodobné do situace, dokud z pozice fadného hospodate to pro mésto bude vyhodné. Neboli
v tuto chvili stale jest¢ dostavame vic penéz, nez vynakladdme na ty samotné ukony, neboli neni
ekonomicky raciondlni ty dluhy plo$né promijet, naopak na zaklad¢ pravidel, ktera jsme my, tedy tim
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myslim tento sbor, pfijali v loniském roce, mizeme kazdou Zadost posuzovat individualné, a pokud
v zastupitelstvu bude vile, tak mizeme i odpoustét, nebo tedy promijet pfedevsim ta piislusenstvi,
ktera mnohdy byvaji az v nehorazné vysokych castkach, tolik jenom ve stru¢nosti k tomu materialu.

T. Batthyany

To bylo vazné ve strucnosti, takze dékujeme.

PhDr. Langr

Z mého pohledu ano.

T. Batthyany

Nikdo dalsi neni pfihlasen do diskuze k tomuto bodu, nechavam tedy hlasovat. S technickou pan
kolega Hron.

RNDr. Hron

(Technicka) Ja jsem cekal, a kdyZ tak se omlouvam, jestli to je jenom Cisté shoda jmen, ale figuruje
v tom seznamu Pavlova Marie, Lazenska 3/749, jestli je to shoda jmen, omlouvam se, jestli ne, m¢l by
se nahlasit stiet zajma.

PhDr. Langr

Ja to nevim, ja jsem ten seznam necetl, tak to jedin€ pani Marie Pavlova, jestli jde o shodu jmen,
netuSim.

T. Batthyany

Tak pro jistotu se tak jmenujete, tak nahlasujete stiet zajmu.

PhDr. Langr

Tak nicméné ten soupis jmenny, to je ten pivodni material z roku 2009, a ja nevim, na kolik ti
jednotlivi, téch asi 700, ono téch polozek je tam 700, kolik z nich patii do té kategorie, které jsou tfeba
jiz proml¢eny, a kolik do té kategorie, které nadale vymahame, pokud souvisi to jméno s nasi
zastupitelkou, a je v té kategorii dluzniku, které nadale vymahame, tak ji nepochybné na ni budeme ty
dluhy vyZadovat, to je samoziejmé. Ale to ja nevim.

RNDr. Hron

Mn¢ fakt nejde o pani Pavlovou, ale je Clenkou zastupitelstva a vystavuje se sankcim, kdyz
nenahlasi stiet zajmu.

T. Batthyany

Takze vam jde o dobro pani zastupitelky, ne Ze nejde.
RNDr. Hron

Pesné tak.
Ing. Pavlova

Prosim pé&kné, jestli k tomu mtzu néco fict, jestli je to zroku 2009, tak ja jsem byla méstem
upominana na to, zZe neplatim ndjemné a ja uz mam od roku 1990 byt koupeny, takze potom mésto na
to prislo, ze to je Spatn€ a uz po mné nic nechtélo.

T. Batthyany
Tak dekuj.
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PhDr. Langr

Ja jenom, jestli mohu, opravdu neschvalujeme ten soupis dluznikii, takze myslim si, Ze...
Jo, mozna mate pravdu, nevim, neumim se v tom zorientovat, ktery z téch polozek patii tam do té
kategorie nebo tam do té kategorie, nevim.

T. Batthyany

Pro jistotu, at’ se prosim vas na tom neto¢ime dal§ich 10 minut, pani kolegyn€¢ Pavlova nahlasi stiet
zajmu. Pro jistotu.

Ing. Pavlova
Hlasim stiet zajmu, i kdyZ o tom nevim.
T. Batthyany

Dobie, tak skvélé. Dekuji moc, moc mi to pomtize. Tak a jdeme k hlasovani o bodu ¢. 40, kdo je,
prosim, pro?

Hlasovdani &é. 62 — pro — 29, proti — 0, zdrZel se — 1, ndavrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢é. 167/2016.

K bodu ¢. 41

Zadost o prominuti pFisluienstvi pohledavky pana Zdeiika Ulehly ve véci
36 EX 1237/2005 a 36 EX 813/2004

T. Batthyany

Dostavame se kbodu ¢. 41 a to je zadost o prominuti pfisluSenstvi pohledavky pana Zdenka
Ulehly, tady bych cht&l jenom Fici, Zze pan Ulehla, neznaje nase zastupitelské poméry, piisel jiz ve tfi
hodiny na zastupitelstvo, chtél svoji situaci vysvétlit, chtél ukazat, ze ma zajem o to, aby se ta véc
fesila, nicméné on je zaroven technikem nebo technickym pracovnikem naseho divadla a od 6 hodin
méli n¢jaké predstaveni, takze se musel bohuzel vzdalit.

PhDr. Langr

Tak, ja d&kuji, ja jsem to chtél fici také, Ze jsme pana Ulehlu pozvali, tady vtom bodé
41 v podstaté jako prvni pfipad napliiujeme tu jednu ¢ast usneseni pifedchoziho materialu, totiz ze
budeme individualné u téch piipadt, které byly zahrnuty do toho baliku 2009, posuzovat. V piipadé
doty¢ného byly zaplaceny veskeré dluhy, jako jistiny, zlstala tam velka castka na prislusenstvi,
z mého pohledu a asi nejen z mého jde o ¢astku, ktera, a feknu to naplno, je nemravna, a navrhujeme
tedy tuto Castku prominout. Takto bychom postupovali velmi pravdépodobné u vsech zadatelii
v okamziku, kdy maji zaplacenou jistinu plné, kdy jsou vyrovnany exekucni naklady, kter¢ mésto
v tom fizeni mélo, tak lze uvazovat o tom, predlozit tomuto zastupitelstvu n¢jaky navrh na prominuti
téch ¢astek penale. Jesté jedna véc, ktera je dulezita, tento material by mél bézné prochazet humanitni
komisi, vzhledem k tomu, Ze jsme v priibéhu té doby, kdy uz jsme Zadost pana Ulehly méli na stole,
dopracovavali stale ten material ¢. 40, vzhledem k tomu, Ze dal$i dva mésice zastupitelstvo vlastné
nebude, tak jsme pozadali pravniho zastupce mésta, aby misto komise, ktera se schdzi jednou za
meésic, ndm pfipravil stanovisko k tomuto materialu, to tam mate pfipojeno, a je rovnéz souhlasné.
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T. Batthyany
Dekuji, vyCerpavajici predstaveni tohoto bodu, nechdvam tedy hlasovat, prosim, kdo je pro?
Hlasovdani ¢. 63 — pro — 24, proti — 0, zdrZel se — 6, navrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢é. 168/2016.

K bodu ¢. 42

Poskytnuti dotace a uzavieni verejnopravni smlouvy o jejim poskytnuti na
realizaci akce Bohemia JazzFest v Liberci

T. Batthyany

Bodem ¢. 42 je poskytnuti dotace na realizaci akce Bohemia JazzFest 2016, nevidim nikoho
prihlasené¢ho do diskuze k tomuto bodu, nechavam tedy hlasovat, prosim, kdo je pro?

Hlasovani ¢. 64 — pro — 31, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 169/2016.

K bodu ¢. 43

Poskytnuti dotace a uzavieni verejnopravni smlouvy o jejim poskytnuti na
ucast libereckého péveckého sboru Severacek na turné po Jizni Koreji
v roce 2016

T. Batthyany

Bodem piedposlednim je bod ¢. 43 a to je poskytnuti dotace a uzavieni vefejnopravni smlouvy se
Severackem, turné po Jizni Koreji. Pani Skiivankova se hlasi, fikdm po Jizni Koreji.

Mgr. Skrivankova

Kwvili tomu se nehlasim, ale hlasim stfet zajmu.

T. Batthyany
Dékuji. Kdo je pro?

Hlasovdani é. 65 — pro — 29, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 170/2016.
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K bodu ¢. 44

Vyfrizeni podnétl, dotazii a pripominek 5. Fadného zasedani zastupitelstva
mésta konaného 26. 5. 2016 a nahradniho 5. zasedani zastupitelstva mésta
konaného 9. 6. 2016

T. Batthyany

Poslednim bodem je bod ¢. 44 a to je vyfizeni podnétd, dotazii a ptipominek z 5. pferusené¢ho
zastupitelstva mésta. Tady se jesté jednou omlouvam za to, Ze jsem nepodepsal ten zapis, ucinim tak
hned zitra a vyvésime ho. Nikdo k tomu nic nemd, nechavam tedy hlasovat, kdo je, prosim, pro?
Pan kolega Gabor.

Bc. Gabor
Mam jenom prosbicku na pana nameéstka, kdy mi odpovi na ty mé dotazy.
T. Batthyany

Tady jsme u bodu 44, to je vytizeni podnétl, dotazli, bod 45 uz jsme méli, jestli se chcete ptat
jakousi formou interpelaci atd. Nebo jestli je to néjaka véc, ktera byla tady a nesplnila vase o¢ekavani,
tak samoziejme ano.

Bc. Gabor
Ta tam vibec nebyla, ano.
T. Batthyany
Aha, tak prosim.
Bc. Gabor
Jenom, jestli mi miize pan nameéstek fict, kdy mi odpovi na ten miij dotaz.
Mgr. Korytar
A ktery dotaz jste mél na mysli?
Bc. Gabor
To bylo ohledné té vasi navitévy v Zitavé.
Mgr. Korytar
A jesté jste nedostal odpoved™?
Bc. Gabor
Byl jsem 14 dnii na dovolené, je mozné, Ze jste mi to poslal.
Mgr. Korytar
Nebylo to na tom poslednim, co bylo v poloviné ¢ervna?
Bc. Gabor
Myslite to jesté pred tim pferuSenim.
Mgr. Korytar

To bylo na tom poslednim v poloviné Cervna, ne? Ja myslim, ze ano, protoZe to, jak jsme to
prerusovali, tak tohle byl bod, ktery byl aZ na konci, a tam jest¢ b&ézi ta 30denni lhiita, ja jsem to
nechtél odflaknout, vite co, mohl bych to vy$vihnout za 5 minut, ale...
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Bc. Gabor

Jsem rad, Ze na m¢ myslite, pane naméstku. Dékuji.
Mgr. Korytar

Makam na tom.

Ing. Cervinka

Tak ja véiim, Ze to bude napraveno do pfistiho zastupitelstva, ale uz tady pfi tom projednavani toho
bodu 45 bylo i nabizeno, aby se tady k tomu vyjadioval pan feditel SAJ, ale ja jsem tady mél spoustu
dotazii sméfovanych jednak k predsedkyni predstavenstva a jednak k radé meésta v souvislosti s tim
Vescem a chtél jsem pisemné odpovédi, nedostal jsem odpovéd’ ani jedinou, tak poprosim o napravu.
Dékuji.

Mgr. Ferdan

Ja dlouhodobé patiim k tém, ktefi nedostavaji odpovedi, nicméné uz nejsem jediny, pan Berki taky
neni Upln€ spokojeny se svoji odpoveédi a ja tlumo¢im jeho nazor, pani kolegyné naméstkyné Hrbkova
své odpovéedi formuluje velmi plitce a ve své podstaté nijak neodpovidajicim zpisobem. Formulovat
zékon, ktery Honza posilal jako ukazku, do té¢ odpovédi jako odpovéd, se nejevi jako zcela vhodné.
Takze poprosim, jestli byste ud¢€lali revizi, ja Honzovi feknu, at’ vam napiSe pfimo, co se mu na tom
nelibilo, abyste to méla pfimo od n¢ho napsané, fikal, ze nedostal absolutné odpovéd’. A ja poprosim
jesté pana Korytafe, aby si udélal revizi v téch odpovédich, v tom, na co ma odpovédét do tficatého
jesté nechavam bézet tu lhlitu, takze vam nemiizu vytknout, Ze jste mi neodpovédél, téch 30 dni bude
az v pondéli, myslim. Na harmonogram pfiprav projektd IPRU, ktery jste se zavazal sdélit. Tak to
jenom takto rychle.

Mgr. Korytar

Pane Ferdane, diky, ale tento vas dotaz jsem daval na odbor a pracuji na ném, takze predpokladam,
ze ho dostanete ve lhaté.

Mgr. Ferdan
Rikam, nemtizu ¥ict nic, jenom upozoriiuji, Ze bych prosil.
Bc. Kocumova

Ja se omlouvam, protoze jsem si uvédomila, Ze byly polozeny dotazy, jenom jsem se chtéla zeptat
pana tajemnika, jakym zpiisobem to funguje, protoZe tfeba na kraji, tam kdyz jsou vzneseny dotazy,
tak po zastupitelstvu jsou rozeslany t€ém, na které byly sméfovany, a v této chvili mate pravdu, pane
zastupiteli Cervinko, ale nenapadlo mé jit do zapisu a vyhledavat tam ty otazky a nedoslo k n&jakému
pfipomenuti, tak jsem se jenom chtéla zeptat, jestli to skutecné funguje tak, potom jsou vytazeny ty
otazky a jsou rozeslany tém, na které byly smétovany.

Ing. Fadrhonc, tajemnik MML

Otazky jsou skutecné, tak jak fikate, vytazeny a rozesilany, ale jesté navic projednavany v radé
meésta na druhém jednani v tom daném mésici po zastupitelstvu a je rozhodnuto, kdo odpovi na
prislusné dotazy.

T. Batthyany
Déekuji, pan kolega Ferdan a pak s technickou pan kolega Géabor.

Mgr. Ferdan

Ja se omlouvam, je$té jednu poznamku od pana kolegy Berkiho, ktery se zminoval, néco v tom
smyslu ten dotaz, co se stane v okamziku, kdy neschvalime vyfizeni podnéti, dotazi a pripominek, jak
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se stalo na minulém zastupitelstvu, ale to jenom tlumoc¢im ten dotaz, asi je na pana tajemnika,
predpokladam.
Ing. Fadrhonc

Jestli jsem dobfe slysel, se radsi ujistim. Kdyz se nevezme na védomi vyftizeni podnétd, dotazt
a pripominek? Je to informace, o které se nemusi viibec hlasovat.

Mgr. Ferdan
Dékuji.
T. Batthyany

Dobra zprava v pil 10. S technickou pan kolega Cervinka.

Ing. Cervinka

(Technicka) No, ja si myslim, ze vim, jakym zptisobem to vzniklo, protoze to vyfizeni dotazi
a pripominek b&zné reaguje pouze na to, co mame dneska pod bodem 45, ale tohle byla diskuze, ktera
vznikla v ramci diskuze obc¢anti, takze mozna by to chtélo prosté projit to zastupitelstvo celé a pokud
tam n¢kde né&jaky pozadavek na n€¢jakou odpoved je, tak na néj reagovat jak v radé meésta tak nasledné
na zastupitelstvu.

Ing. Hrbkova

Ja bych chtéla jenom poprosit pana Berkiho, ktery tady neni, nicméné ta odpovéd byla ze
zastupitelstva, na kterém jsem pro zménu nemohla byt ja, takze jsem odpovidala pomérné rychle po
konzultaci s panem tajemnikem. J4 uz nevim, jak jinak bych vam méla odpovédet, kdyz se me zeptate
na paragrafy, tak uz si beru pomoc dalSich ufedniki magistratu, a kdyZz po konzultaci s panem

Vv

oznamit, ze ta odpovéd je nedostatecnd. Ono kdyz se ostatni zastupitelé podivaji, je to posledni
vyfizovany dotaz v tom materidlu 44 a na tu otazku, jak byla polozena na zastupitelstvu, na kterém
jsem bohuzel nemohla byt, tak jsem podle me odpoveédéla pomérné vyCerpavajicim zptisobem.

T. Batthyany

Dobie, dékuji. A ja bych byl rad, pokud se tady jednd o néjakou diskuzi pana Berkiho a pani
nameéstkyné, aby u toho pan Berki byl. Pane Ferdane, jenom stru¢né teda prosim jenom, nez to...
Tak, pan kolega Ferdan.

Mgr. Ferdan

Proto jsem tekl, Ze pana kolegu Berkiho poprosim, aby vam poslal e-mail.

T. Batthyany

Velice dékuji, jsem velice rad, ze jsme to zvladli dneska v regulérnim cCase, ja jesté zpétné chci
poblahoptat panu kolegovi Zamecnikovi, oslavil jubileum v utery, nebudu fikat kolik, protoze je
mlady, takze gratuluji jménem meésta, a vam vSem pfeji krasné prazdniny. Jo aha, my musime
odhlasovat bod 44, takze prosim jeste, kdo je, prosim, pro?

Hlasovani ¢é. 66 — pro — 24, proti — 0, zdrZel se — 2, navrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢é. 171/2016.

T. Batthyany

A ja to dokoncim, pieji vam krasné prazdniny a bud'te pozitivni, myslim jako v naladé. Dékuji,
konc¢im toto zastupitelstvo mésta.
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Pan primator ukon¢il zasedani zastupitelstva mésta ve 21:40 hodin.

Ptilohy: Soupis pfijatych usneseni

V Liberci 7. ¢ervence 2016

Zapisovatelka: Iva Pourova v. r.

(ptepis: K. Brachova, P. Huskova, 1. Hyskova,)

Ovérovatelé:

Mgr. Véra Skiivankova v. r.

prof. Ing. Josef Sedlbauer, Ph.D. v. r.

Tibor Batthyany v. r. Mgr. Jan Korytar v. r.

primator mésta nameéstek primatora
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