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Navrh usneseni

Zastupitelstvo mésta po projednani

schvaluje

tpravu Pravidel prid€lovani dotaci z Ekofondu statutarniho mésta Liberec, t]. pfilohy &. 1 Sta-
tutu Ekofondu statutarniho mésta Liberec, dle piilohy €. 1 tohoto materialu.



Diivodova zprava

Dne 26. 2. 2015 pfedlozila ndméstkyné pro izemni planovani, vefejnou zelei a Zivotni pro-
stfedi zastupitelstvu mésta k projednéni bod s nazvem Uprava Pravidel piidélovani dotaci
z Ekofondu statutarniho mésta Liberec, ktery byl dne 17. 2. 2015 projednan radou m&sta. Bod
byl staZen z programu zaseddni s tim, Ze bude rozeslén k pfipominkovani viem zastupiteltm,
pfipominky zapracovany a vysledna podoba piedloZena zastupitelstvu mésta ke schvaleni.

Dne 12. 3. 2015 byla poslana vyzva viem zastupiteliim k pfipominkovani Statutu Ekofondu
statutdrniho mésta Liberec (ddle jen ,,Statut*) a Pravidel pfid&lovani dotaci z Ekofondu statu-
tarniho mésta Liberec (déle jen ,,Pravidla®), ktera jsou pfilohou &. 1 Statutu. Nové budou sou-
Casti Pravidel také Kritéria pro hodnoceni Zddosti (v materidlu piedloZzeném zastupitelstvu
mésta dne 26. 2. 2015 oznagovéano jako hodnotici tabulka). Své pfipominky zaslali zastupitelé
Ing. Jaroslav Zamecnik, CSc., RNDr. Michal Hron a Mgr. Antonin Ferdan.

K formulé¥i Zadost o poskytnuti dotace z Ekofondu statutérniho mésta Liberec, ktery je pr110—
hou ¢&. 2 Statutu, doloZi Zadatel formulat Cestné prohlaSeni adatele o podporu v reZimu
de minimis (viz ptiloha €. 2 tohoto materialu). Jeho soucasti je prohlaSeni o propojeni s jinymi
osobami ve smyslu ust. § 10a odst. 3 pism. f) bod 2. a 3. zak. &. 250/2000 Sb., ve znéni poz-
déjsich predpisd.

V piiloze €. 3 tohoto materialu najdete Pravidla véetné ,hodnotici tabulky* v podobg, v jaké
byly pfedloZeny zastupitelstvu mésta dne 26. 2. 2015. V téze pfiloze najdete jak samotné pfi-
pominky zastupitelii (vyznaCené Zlut¥), tak zplsob jejich vypofadani (vyznaden zelend).
Upravena Pravidla veetn¢ Kritérii pro hodnoceni Zddosti pfedkladané ke schvaleni zastupitel-
stvu mésta najdete v piiloze ¢. 1 tohoto materidlu.

Platna Pravidla se od nové navrZzenych Pravidel 1i$i nasledovné:
Bod 4 je vypuitén a nahrazen Kritérii pro hodnoceni Zzadosti.

V bodé 5 (nové bod 4) jsou z vyctu vydaji, které nelze hradit z poskytnuté dotace, vyjmuty:

Mzdové a ostatni osobni vydaje (Zdiivodnéni: Tato zmé&na umozni, aby kromé fakturace za
sluzby poskytnute tfeti osobou byla prace vykondna na zidklad¢ pracovnépravniho vztahu,
napt. DPP & DPC. PoZadavek na osobni naklady zdtvodni Zadatel v piiloze rozpoétu, vyse
hodinové sazby musi odpovidat statistice regiondlnich cen prace v daném oboru, dostupné na:
http://portal. mpsv.cz/sz/stat/vydelky.)

Komentai: Osobni naklady nejsou a priori ,,8patné®, stejng jako u jinych typd naklada zalei
na konkrétnim projektu, zda je mozné je akceptovat ¢i ne. Pfiklad: Nyni jde do ZM ndvrh na
dotaci na Veletrh détské knihy, kde obdoba osobnich nakladi — honorafe, tvo¥i 101.000 az
126.000 K¢ z celkové dotace 130.000 K¢&. ZaleZi proto vZdy na posouzeni dané akce, zda jsou
osobni naklady v adekvatni vy§i a pomé&ru. Omezeni téchto nakladi je vhodné u velkych ev-
ropskych projekti, zde jsou ale Casto Zadosti o dotaci o velikosti 5-20 tis. K&, navic pravé na
osobni néklady se penize shani jen obtiZné.

Niklady (vydaje) na sluZebni cesty do vySe 15 % celkovych uznatelnych nikladi (Zdi-
vodnéni: Tato zména umozni zahrnout také nutné vydaje na dopravu, pfimétenost tohoto typu
nékladu je nutné posoudit vZdy vzhledem k charakteru projektu.)



Obéerstveni s vyjimkou alkoholickych niapoji (Zdivodnéni: Tato zména umozni uplatnéni
vydaji na obderstveni, které mize byt poskytnuto v ramci projektu dobrovolnikiim, ktefi se
do ného zapojuji.)

V bodé& 10 (nové bod 9) je formulace upravena tak, aby povinnd 20% spoluucast neplatila pro
projekty, které jsou realizovany na pozemcich mésta a zhodnocuji nebo zlep3uji jejich stav.

Projekty budou nové posuzovany podle bodového hodnoceni, které vychazi z navrZenych
Kritérii pro hodnoceni Zadosti, ktera jsou nové soucasti Pravidel.

Ptilohy:

1) upravend Pravidla pfidélovani dotaci z Ekofondu statutdrniho mésta Liberec
2) formuldf Cestné prohladeni Zadatele o podporu v rezimu de minimis
3) Piipominky zastupiteld a zptsob jejich vypofadani



Pravidla pridélovani dotaci z Ekofondu statutarniho mésta Liberec

1. Zadatelem miiZe byt
e fyzicka i pravnickd osoba
nestatni organizace — neziskové organizace s plisobnosti na 1zemi mésta Liberec
spolek, sdruZeni, nadace — obCanska sdruZeni dle zakona &. 83/1990 Sb., obecné
prospésné spole€nosti dle zdkona ¢&. 248/1995 Sb.
e cirkevni organizace — cirkve, naboZenské spolednosti a cirkevni pravnické osoby
dle zékona €. 3/2002 Sb.

2. Vyzvy
Vyzvy budou vyhlaSovdny minimalné 1x ro¢ng formou ,,Vyzev k pfedkladani Zadosti
o dotace™ za timto ucelem:
e ckologické vychova a osvéta
ochrana pfirody a krajiny
udrZba, ochrana a tvorba zelené ve mésté
péce o vodni toky a vodni zdroje
obnovitelné zdroje energie - neziskové projekty a studie
piedchazent, tfidéni, vyuzivani a zne§kodnéni odpadii
pée o zvifata v nouzi

3. V ramci vyhlasené vyzvy k pfedklddani Zadosti o dotace mlZe Zadatel predlozit
maximalné tfi Zadosti. V kazdé Zadosti mize 7adat o dotaci na 1 akei (projekt). Pokud
je Zadatel vnitin€ ¢lenénou organizaci (napt. na oddily, kluby, pobo&ky atd.), povaZuje
se pro uely podani Zadosti o dotaci kazdd z t€chto organizagnich jednotek za
samostatného Zadatele.

4. Dotace se poskytuji pouze na Gthradu nezbytnych nakladi realizovaného projektu nebo
¢innosti. Z poskytnuté dotace nelze hradit nasledujici vydaje:
e Dary tfetim osobam (napi. kvétiny)

Odpisy majetku

Naéklady na pofizeni alkoholickych napoji

Naklady (vydaje) na sluZebni cesty nad 15 % nezbytnych nakladi realizovaného

projektu nebo ¢innosti

Pokuty, penale a jiné sankce (rezervy na budouci mozné ztrity)

e Dan z pfidané hodnoty (u platcd DPH), troky, které dluZi Zadatel tieti osob&

e Odvadéné Clenské Ci jin€ piispévky podobného typu

5. Zadosti o poskytnuti dotaci budou pfijimény na pfedepsanych tiskopisech na podatelné
MML nebo na odboru spravy veiejného majetku ve stanoveném terminu. Zadosti se
podavaji zasadné pfedem (pfed zahdjenim akce, na kterou je dotace poZadovéna),
piipadné i v prabéhu Cinnosti, akce &i projektu, nikoli viak po jejich ukondeni. Na kazdy
projekt ¢i akci musi byt podéna jednotliva Zadost. Jako nedilnou soudast Zadosti zadatel
predlozi kopie platnych dokladd o prévni subjektivité préavnické osoby (doklad
o registraci, vypis z obchodniho rejstifku, stanovy nebo statut) a jejim statutdrnim zéstupci
(napf. zapis o jmenovani, povefeni, plnd moc), v pfipadé fyzické osoby kopii platného
obcanského prikazu. Bez téchto dokladti nelze Zadost zafadit do vybérového Fizeni.

6. Na jednu akci nelze kumulovat finan¢ni prostfedky z riiznych Gi¢elovych fondt mésta.



%

10.

11.

12.

13.

Zadatelé budou o vysledku rozhodnuti vyrozuméni pisemn& do 15 dnii od zvefejnéni
usneseni zastupitelstva mésta na webovych strankach SML (bez udani divodu
rozhodnuti). Rozhodnuti je koneéné a nelze se proti nému odvolat.

Piidélené dotace budou Zadateliim poskytnuty na zaklad€ uzaviené smlouvy, ve které
bude piesné specifikovan predmét smlouvy, trvani smlouvy a pfisnd Gcelovost
vynaloZenych prostiedk. Finanéni prostiedky budou =zaslany bezhotovostnim
bankovnim pfevodem na pfislusny ucet Zadatele.

Minimalni vySe spolufinancovani projektu piijemcem dotace je 20 % z pivodné
poZzadované &astky dotace, s vyjimkou projekt realizovanych na pozemcich mésta,
které vedou ke zhodnoceni nebo zlep$eni jejich stavu. U t&€chto typl projektd lze Zadat
o dotaci az do vySe 100 % nezbytnych nékladi realizovaného projektu nebo &innosti.

Pisemné zprava o realizaci projektu a fadné vyuctovani poskytnuté dotace musi byt na
predepsaném tiskopisu pfedloZeny do terminu uvedeného ve smlouvé o poskytnuti
dotace z fondu.

Pro f4dné vyaétovani dotace musi byt doloZen piehled o skuteénych pifjmech a
vydajich vynaloZenych na projekt, kopie faktur nebo jinych dokladd faktury
nahrazujici, doklad o jejich zaplaceni. PfedloZené doklady se musi vztahovat
k dotované akci a musi dokladat minimalné vySi poskytnuté dotace a vysi
spolufinancovani projektu (viz bod 10). Kopie dokladd musi byt Citelné, nesmi se
prekryvat a musi obsahovat pfedepsané naleZitosti.

V ptipadé zjisténi nedostatkd v pfedloZeném vyudtovani je piijemce dotace povinen
tyto nedostatky odstranit ve lhité uréené poskytovatelem dotace, nejpozdéji do 10
pracovnich dni po obdrZeni pisemné vyzvy.

V piipadé nesplnéni terminu pfedloZeni vyuétovani, v pfipadé zdvaZného poruseni
podminek smlouvy o poskytnuti dotace nebo v piipadé uvedeni nepravdivych udaji
v pfedlozenych dokumentech, nebude Zadateli poskytnuta Zadnd finan¢ni dotace
z Ekofondu ani z jiného fondu mésta, po dobu nasledujicich dvou kalendéinich let.
Zafazeni na seznam organizaci, které po dobu dvou let nemohou &erpat dotaci
z uCelovych fondt SML, projednd a vezme na védomi pfislusna spravni rada fondu.
Tajemnik spravni rady bude informovat ostatni tajemniky spréavnich rad fondtd SML.
Seznam organizaci, véetné terminu do kdy zékaz plati, bude zvefejnén na webovych
strankach SML.
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Kritéria pro hodnoceni Zadosti

. Prioritni oblasti pro dany rok (10 bodd)

Maximalni pocet bodi je 10
Prioritni oblasti, max. 2 aZ 3, vychazeji ze strategického nebo akéniho planu mésta,
stanovuje je spravni rada fondu na navrh p#islu§ného naméstka.

. Kvalita projektu 0 — 30 bodi

Vsechny faze projektu jsou jasn€ a srozumiteln€ popsany, jednotlivé aktivity koresponduji
se stanovenym zameérem a cili. Jednotlivé cile projektu jsou v souladu s vyzvou. Projekt by
mohl byt chdpan jako piiklad dobré praxe. (30b)

Vsechny faze projektu jsou jasn€ a srozumitelné popsany, jednotlivé aktivity Eastednd
koresponduji s nastavenymi cili a zimérem projektu. (20b)

Nejsou zcela jasné a srozumiteln& popsany nékteré faze projektu. Cile a zdmér projektu
jsou v zasad¢ v souladu se zvolenymi aktivitami. (10b)

Projekt je zmateCny, piipadné chybi popsand n&ktera z fazi projektu. Cile a zAmér jsou
definovany vagné, bez souladu s aktivitami. (0b)

. Prinos projektu: 0 — 30 bodu

Projekt a jeho vysledky budou jednoznatné pfinosné pro Sirokou vefejnost v del$im
¢asovém horizontu (30b)

Projekt a jeho vysledky budou pfinosné pro vyznamnou ¢ast vefejnosti v delsim &asovém
horizontu (20b)

Pfinos projektu je lokalni, avSak s vyrazn¢ pozitivnim ekologickym dopadem (10b)

Pfinos projektu je omezeny na vyrazné malou oblast &i velmi maly ekologicky piinos (0Ob)

. Zadatel: 0 — 15 bodt

ZkuSeny Zadatel, ktery dlouhodobé pisobi na izemi mésta a ma s projekty zkusenost (15b)
Zadatel se zkugenostmi a pfedpoklady pro dobrou realizaci projektu (10b)

Zadatel s pfedpoklady pro dobrou realizaci projektu (5b)

Problematicky &i zcela neznamy zadatel (Ob)

. Rozpocet projektu: 0 — 15 bodu

Rozpocet je prehledny, odpovida aktivitdim a cilim projektu (15b)

Rozpocet je prehledny a jasny, n€které polozky jsou nadhodnocené (10b)

Rozpocet neni piehledny, jednotlivé polozky jsou nadhodnocené nebo

neodpovidaji aktivitam (5b)

Vrozpoctu chybi nékteré &asti, pfipadné jsou v nesouladu svyzvou. PoloZky zna¢ngd
neodpovidaji zvolenym aktivitim (Ob)

Komise ¢i spravni rada nemlize zménit hodnoceni projekti. MiZe ale v odfivodnénych a
mimotddnych pfipadech navrhnout a pisemné zdivodnit vyjimeény projekt mimo bodové
pofadi, véetné uvedeni jména, kdo zménu navrhl. O akceptovani této vyjimky rozhodne
zastupitelstvo v oddéleném hlasovani.

Hodnoceni kaZzdého projektu provedou nezdvisle na sob& vidy dva odbornici (externi &i
z MML). V piipadé rozdilu v hodnoceni (vice nez 25 bodi) bude zadano hodnoceni ¢&. 3.
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Cestné prohlaseni zadatele o podporu v rezimu de minimis

Obchodni jméno / Jméno
Zadatele

Sidlo / Adresa zadatele

I€ / Datum narozeni

1. Zadatel prohlasuje, Ze jako Uéetni obdobi pouziva

[] kalendaini rok.
[] hospodarsky rok (zacatek ......................... + KONBG covemni sommanivsvn ).

V pfipadé, Zze béhem piedchozich dvou Gcetnich obdobi doslo k pfechodu z kalendafniho roku na
rok hospodarsky anebo opaéné, uvedte tuto skutecnost vypsanim Ucetnich obdobi, ktera byla pouzita
(napi. 1. 4. 2012 - 31. 3. 2013; 1. 4. 2013 - 31. 12. 2013):

2, Podniky1 propojené s zadatelem o podporu

Zadatel o podporu se povaZuje za propojeny’ s jinymi podniky, pokud i tyto subjekty mezi sebou
maji néktery z nasledujicich vztahu:

a) jeden subjekt viastni vice nez 50 % hlasovacich prav, ktera nalezeji akcionaflim nebo spole&nikiim, v
jiném subjektu;

b) jeden subjekt ma pravo jmenovat nebo odvolat vice nez 50 % ¢&len spravniho, fidiciho nebo
dozorgiho organu jineho subjektu;

c) jeden subjekt ma pravo uplatiiovat vice nez 50% vliv v jiném subjektu podle smlouvy uzaviené s
danym subjektem nebo dle ustanoveni v zakladatelské smlouvé nebo ve stanovach tohoto subjektu;

d) jeden subjekt, ktery je akcionafem nebo spolecnikem jiného subjektu, oviada sam, v souladu
s dohodou uzavi'enou s jinymi akcionafi nebo spoleéniky daného subjektu, vice neZ 50 % hlasovacich
prav, nalezejicich akcionaiim nebo spole¢nikiim, v daném subjektu.

Subjekty, které maji s Zadatelem o podporu jakykoli vztah uvedeny pod pism. a) aZ d) prostrednictvim
jednoho nebo vice dalsich subjektil, se také povazuji za podnik propojeny s Zadatelem o podporu.

Do vyétu podnikl propojenych pfimo ¢&i zprostfedkované se Zadatelem o podporu se zahmuji osoby
zapsaneé v zakladnich registrech v souladu se zakonem ¢&. 111/2009 Sb., o zakladnich registrech, ve
znéni pozdéjsich piedpisl.

Zadatel prohlasuje, ze

[] neni ve vyse uvedeném smyslu propojen s jinym podnikem.
[] je ve vy3e uvedeném smyslu propojen s nasledujicimi podniky:

Obchodni jméno podniku/Jméno a | Sidlo/Adresa IC/Datum narozeni
prijmeni

' Podle pravidel vefejné podpory lze za podnik povaZovat jakykoliv subjekt, ktery provadi hospodarskou &innost,
tedy nabizi na trhu zboZi nebo sluZby, a to bez ohledu na pravni formu tohoto subjektu.

* BIizsi informace o propojeném podniku naleznete v METODICKE PRIRUCCE k aplikaci pojmu jeden podnik"
z pohledu pravidel podpory de minimis na webovych strankach Ufadu pro ochranu hospodafské soutéze
www.uochs.cz



Zadatel dale prohladuje, Ze

[] neni propojen s jinymi osobami ve smyslu ust. § 10a odst. 3 pism. f) bod 2. a 3. zakona €. 250/2000
Sb., o rozpoé&tovych pravidlech tzemnich rozpoétl, ve znéni pozdéjSich pfedpis(, tj. Ze neni osob, které
by mély podil v osobé Zadatele a Ze Zadatel nema pfimy vlastnicky podil ve tfetich osobach.

[] je propojen s jinymi préavnickymi osobami ve smyslu ust. § 10a odst. 3 pism. f) bod 2. a 3. zakona ¢&.
250/2000 Sb., o rozpo&tovych pravidlech Uzemnich rozpo¢tl, ve znéni pozdé&jsich predpisl

s nasledujicimi osobami:

osoby s podilem v osobé Zadatele:

Obchodni jméno Sidlo/Adresa IC/Datum
podniku/Jméno a pFijmeni narozeni

Vyse podilu

osoby, v nichz ma Zzadatel pfimy podil:

Obchodni jméno Sidlo/Adresa IC/Datum
podniku/Jméno a pfijmeni narozeni

Vyse podilu

3. Zadatel prohlaguje, Ze podnik (Zadatel) v sougasném a 2 piedchazejicich Ugetnich obdobich

[] nevznikl spojenim podnikd &i nabytim podniku.
[] vznikl spojenim (fdzi splynutim®) nize uvedenych podnik:
[C] nabytim (fazi slouéenim®) pfevzal jméni nize uvedeného/ych podniku/u:

Obchodni jméno podniku Sidlo

Vyse uvedené zmény spocivajici ve spojeni ¢i nabyti podnikd

[] jsou jiz zohlednény v Centralnim registru podpor malého rozsahu.
[] nejsou zohledn&ny v Centralnim registru podpor malého rozsahu.

3 Viz § 62 zékona &. 125/2008 Sb., o pfem&nach obchodnich spolegnosti a druZstev, ve znéni pozdéjsich predpis.

* Viiz § 61 zakona &. 125/2008 Sb.




4. Zadatel prohlasuje, ze podnik (zadatel) v soutasném a 2 pfedchazejicich uéetnich obdobich

[] nevznikl rozdélenim (rozét&penim nebo odstépenim®) podniku.
[] vznikl rozdélenim niZe uvedeného podniku:

Obchodni jméno podniku Sidlo Ic

a pfevzal jeho Cinnosti, na néZ byla dfive poskytnutd podpora de minimis pouzita®. Podniku (Zadateli)
byly pfidéleny nasledujici (dfive poskytnuté) podpory:

Datum poskytnuti Poskytovatel Castka v K¢

Vy8e uvedené zmény spocivajici v rozdéleni podnik(

[] jsou jiz zohledn&ny v Centralnim registru podpor malého rozsahu.
[] nejsou zohledn&ny v Centralnim registru podpor malého rozsahu.

5. Zadatel nize svym podpisem
> potvrzuje, Ze vySe uvedené Udaje jsou pfesné a pravdivé a jsou poskytovany dobrovoiné;

» se zavazuje k tomu, Ze v pfipadé zmény pfedmétnych Gdaji v prab&hu administrativniho procesu
poskytnuti podpory de minimis bude neprodlené informovat poskytovatele dané podpory o zménach,
které u n&j nastaly;

> souhlasi se zpracovanim svych osobnich Udajlu obsaZenych v tomto prohladeni ve smyslu zakona
€. 101/2000 Sb., o ochrané osobnich udaji, ve znéni pozdéjsich predpisl, za G&elem evidence
podpor malého rozsahu v souladu se zakonem €. 215/2004 Sb., o Upravé nékterych vztah( v oblasti
vefejné podpory a o zméné zakona 0 podpore vyzkumu a vyvo;e ve znéni pozdé&jsich predpisl.
Tento souhlas udéluji spravci’ a zpracovateli®, kterym je Statutarni mésto Liberec, pro v8echny udaje
obsaZzené v tomto prohlaseni, ato po celou dobu 10 let ode dne udéleni souhlasu. Zarover si je
Zadatel védom svych prav podle zakona €. 101/2000 Sb., o ochran& osobnich tdajd.

Datum a misto podpisu

2 VIZ § 243 zakona €. 125/2008 Sh.

% pokud by na zakladé pfevzatych Cinnosti nebylo moZné dfive poskytnuté podpory de minimis rozdélit, rozdéli se
podpora pomérnym zplsobem na zakladé ucetni hodnoty vlastniho kapitalu novych podnikd k datu Gginku rozd&leni
sviz &l. 3 odst. 9 nafizeni &. 1407/2013, &. 1408/2013 a €. 717/2014).

Spravcem je koordinagni organ ve smyslu zakona €. 215/2004 Sb., o Gpravé nékterych vziahi v oblasti verejné

odpory a 0 zméné zakona o podpofe vyzKumu a vyvoje, ve znéni p. p.

Zpracovatelem je poskytovatel podpory de minimis.




Jméno a podpis osoby
opravnéné zastupovat
zadatele

Razitko (pokud je
soucasti podpisu
Zadatele)
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Pripominky zastupiteli a zpisob jejich vyporadani

- Vbod¢ 5. jsou z vy¢tu vydajl, které nelze hradit z poskytnuté dotace, vyjmuty:
o Mzdové a ostatni osobni vydaje (zdiivodnéni: tato zmé&na umozni, aby kromé
fakturace za sluzby poskytnuté tfeti osobou byla price vykonana na zdklads
pracovnépravniho vztahu, napt. DPP, DPC)

Ing. Zime¢nik: Mzdové vydaje jsou podporovatelné do vySe 25 % celkovych nakladd
projektu, pokud se jednd se o vydaje na pracovniky, kteff praci pro projekt vykonéavaji na
zaklade¢ pracovni smlouvy, dohody o provedeni price nebo dohody o pracovni &innosti.
V ptipadé DPP a DPC musi hodinova sazba odpovidat statistice regiondlnich ceny prace
v daném oboru (http://portal. mpsv.cz/sz/stat/vydelky).

Zdivodnéni: Omezeni mzdovych vydaji n&jakym procentudlnim limitem povaZuji za
rozumné. Muzeme diskutovat, zda-1i 10 % nebo aZ 50 %.

Mgr. Ferdan: Pro tyto vydaje je nutné stanovit ur€ity strop, jeliko? argument zminény
v divodové zprave je lichy — fakturaci lze vyuzit i v pfipadg, Ze nejste Zivnostnik, pokud bude
do urdité vySe, a naopak, tato polozka miZe s ohledem na charakter aktivit byt znaéné
neefektivni (napf. v pfipadé nutnosti posekani travy 3. osobou bude mésto platit ndkomu
sluzbu, kterou pro néj norméalné délaji levn&ji jini dodavatelé (TSML))

- Pokud je tam nutnost umoznit Mzdové a ostatni osobni vydaje, pak pouze v pfipadé
stanoveni procentualniho limitu s ohledem na celkovou vysi rozpoétu, a to 7 %.

o Niklady (vydaje) na sluZzebni cesty (zdivodnéni: tato zména umo¥ni
zahrnout také nutné vydaje na dopravu, pfimé&fenost tohoto typu nakladu je
nutné posoudit vZdy vzhledem k charakteru projektu)

Ing. Zameénik: Vydaje na cestovné jsou podporovatelné do vyse 15 %.

Mgr. Ferdan: Néklady na sluZebni cesty nejsou v souladu s naklady na dopravu — pokud u?
to tam je nutné, pak je rovn€Z nutné rozepsat konkrétni pravidla (napf. vyuziti nejlevngjsiho
dopravniho prostredku, etc.).



o Obderstveni (zdivodnéni: tato zmé&na umoZni uplatnéni vydajii na ob&erstveni,
které mtze byt poskytnuto v ramci projektu dobrovolnikiim, ktefi se do ného
zapojuji)

Mgr. Ferdan: Opét je nutné stanovit podminky ¢erpani finan¢nich prostfedki na obéerstveni.

- Vbodé 10. je formulace upravena tak, aby povinna 20% spoluuast neplatila pro
projekty, které jsou realizovany na pozemcich mésta a zhodnocuji nebo zlep3uji stav
jeho majetku.

- Projekty budou nové posuzovany podle bodového hodnoceni, které vychazi z
navrzené hodnotici tabulky, ktera je nové soucasti Pravidel.

Pravidla p¥idélovani dotaci z Ekofondu statutarniho mésta Liberec
(verze pFedlozena zastupitelstvu mésta k projednani dne 26. 2. 2015)

1. Zadatelem mize byt

fyzickd i pravnické osoba

nestatni organizace — neziskové organizace s piisobnosti na Gizemi mésta Liberec
spolek, sdruzeni, nadace — ob&anska sdruZeni dle zakona ¢. 83/1990 Sb., obecné
prospésné spolecnosti dle zakona &. 248/1995 Sb.

cirkevni organizace — cirkve, naboZenské spolefnosti a cirkevni pravnické osoby
dle zékona ¢. 3/2002 Sb.

2. Vyzvy
Vyzvy budou vyhlaSovany minimalné 1x ro¢n€ formou , Vyzev k pfedkladani zadosti
o dotace* za timto uCelem:

ekologicka vychova a osvéta

ochrana pfirody a krajiny

udrzba, ochrana a tvorba zelen€ ve mésté

péce o vodni toky a vodni zdroje

obnovitelné zdroje energie - neziskové projekty a studie
pfedchazeni, tfidéni, vyuZivani a zneSkodnéni odpadl
péce o zvifata v nouzi

3. V ramci vyhlaSené vyzvy k predkladani Zadosti o dotace muZe Zadatel predlozit
maximalné t¥i zadosti. V kazdé zadosti miize Zadat o dotaci na 1 akei (projekt). Pokud
je Zadatel vniting &len&nou organizaci (napf. na oddily, kluby, pobocky atd.), povaZzuje
se pro ufely podani Zadosti o dotaci kazdd z téchto organizaCnich jednotek za
samostatného Zadatele.

4. Kritéria pro posuzovani Zadosti:

Zadatel nesmi mit nesplnéné zdvazky vii¢i Statutdrnimu méstu Liberec

Kvalita pfedloZzeného zaméru na realizaci akce ¢i projektu

Nezbytnost a uzite¢nost projektu pro obéany mésta, komplexnost

Jedine¢nost organizace provadéjici danou innost ve mésté

Spoluprace na tvorb¢ stfednédobého planu rozvoje ekologickych sluzeb na tizemi
mésta a navaznost na jiné sluzby v dané oblasti

Pocet osob zapojenych do projektu &i akce, efektivnost (na hlavu)



PfedloZeni planu ¢innosti organizace na dany rok, pfipadné dalsi obdobi
Perspektiva dalsi ¢innosti

VyuZiti dffve poskytnutych dotaci, dodrZeni smluvnich ujednani

Mira financovani celkového rozpodtu akce ze zdroji mimo fond

e Reference o Zadateli (zdruka UspéSnosti a profesionality realizace projektu,
zkuSenosti)

Mgr. Ferdan: Jak se tato kritéria promitaji v hodnotici tabulce?

Co znamena jedine€nost organizace? Kli¢ova je snad jedineénost projektu!

Pro¢ pozadujete predloZeni planu ¢innosti na rok?
o Pro projekt je kli€ova navazujici ¢innost a diseminace vysledk a vystupli projektu
o Kofinancovani neni stanoveno, ani nikde jinde reflektovano
o Kdo udéluje reference?

5.

10.

Dotace se poskytuji pouze na thradu nezbytnych ndklad@ realizovaného
projektu nebo ¢innosti. Z poskytnuté dotace nelze hradit nasledujici vydaje:

e Dary tfetim osobam (napf. kvétiny)

¢ Odpisy majetku

e Pokuty, pendle a jiné sankce (rezervy na budouci mozné ztraty)

e Dail z pfidané hodnoty (u platci DPH), troky, které dlui Zadatel t¥eti osob&

e Odvadéné ¢lenské ¢i jiné piispévky podobného typu

Zadosti o poskytnuti dotaci budou piijimany na pfedepsanych tiskopisech na
podatelné MML nebo na odboru spravy vefejného majetku ve stanoveném terminu.
Zadosti se podavaji zasadné pfedem (pfed zahdjenim akce, na kterou je dotace
poZadovéna), piipadn€ i v priibéhu &innosti, akce & projektu, nikoli vak po jejich
ukonCeni. Na kazdy projekt ¢i akci musi byt podana jednotliva z4dost. Jako nedilnou
souCast Zadosti Zadatel predlozi kopie platnych dokladii o pravni subjektivitd
pravnické osoby (doklad o registraci, vypis z obchodniho rejstiiku, stanovy nebo
statut) a jejim statutarnim zastupci (napf. zapis o jmenovani, povéfeni, plnad moc),
v pfipadg fyzické osoby kopii platného ob&anského priikazu. Bez téchto dokladii nelze
zadost zatadit do vybérového fizeni.

Na jednu akci nelze kumulovat finanéni prostfedky z riznych t¢elovych fondt mésta.

Zadatelé budou o vysledku rozhodnuti vyrozuméni pisemné do 15 dnii od zveiejnéni
usneseni zastupitelstva mésta na webovych strankach SML (bez udani dtvodu
rozhodnuti). Rozhodnuti je kone¢né a nelze se proti nému odvolat.

Pfidélené dotace budou Zadatelim poskytnuty na zéklad€ uzaviené smlouvy, ve které
bude pfesné specifikovin pfedmét smlouvy, trvani smlouvy a pifsna u&elovost
vynaloZenych prostfedkd. Financni prostfedky budou zaslany bezhotovostnim
bankovnim pfevodem na pfislusny tcet Zadatele.

Minimalni vySe spolufinancovani projektu pifjemcem dotace je 20 % z ptivodn&
poZzadované Castky dotace, s vyjimkou projektii realizovanych na pozemcich mésta,
které vedou ke zhodnoceni nebo zlepseni jejich stavu.



11. Pisemn4 zprava o realizaci projektu a fadné vyuactovani poskytnuté dotace musi byt na
piedepsaném tiskopisu ptedloZeny do terminu uvedeného ve smlouvé o poskytnuti
dotace z fondu.

12. Pro #4dné vyuétovani dotace musi byt doloZen piehled o skuteCnych pifijmech a
vydajich vynaloZenych na projekt, kopie faktur nebo jinych dokladd faktury
nahrazujici, doklad o jejich zaplaceni. PfedloZené doklady se musi vztahovat
k dotované akci a musi doklddat minimalné vySi poskytnuté dotace a vysi
spolufinancovani projektu (viz bod 10). Kopie dokladi musi byt Citelné, nesmi se
prekryvat a musi obsahovat pfedepsané naleZitosti.

13. V pripad& zjidténi nedostatkli v pfedloZzeném vyuctovani je piijemce dotace povinen
tyto nedostatky odstranit ve lhité urené poskytovatelem dotace, nejpozdéji do 10
pracovnich dni po obdrZeni pisemné vyzvy.

14.V piipadé nesplnéni terminu piedloZeni vylétovani, v pfipadé zdvazného poruseni
podminek smlouvy o poskytnuti dotace nebo v piipadé uvedeni nepravdivych udaji
v pfedloZzenych dokumentech, nebude Zadateli poskytnuta Zadna finan¢ni dotace
z Ekofondu ani z jiného fondu mésta, po dobu nasledujicich dvou kalendéinich let.
Zatazeni na seznam organizaci, které po dobu dvou let nemohou &erpat dotaci
z uéelovych fondti SML, projedna a vezme na v€domi pfisluSnd spravni rada fondu.
Tajemnik spravni rady bude informovat ostatni tajemniky spravnich rad fondd SML.
Seznam organizaci, v&etné terminu do kdy zékaz plati, bude zvefejnén na webovych
strankach SML.

Hodnotici tabulka Ekofondu

RNDr. Hron: Zevrubnou odpovéd’ k dotaénim fondim jsem sdélil v odpovédi na email Jana
Korytate. Zakon 250/2000 Sb. nezna Zadna hodnotici pravidla (tabulku) fondu, nybrz kritéria
pro hodnoceni Zadosti daného konkrétniho programu. Proto mi neni jasny smysl hodnotici
tabulky, nebot’ pro konkrétni program je nepouZitelna, resp. dotace poskytnutid na zakladé
hodnoceni podle ni by byla poskytnuta v rozporu se zdkonem.

1. Prioritni oblasti pro dany rok: 0 — 20 bodu
- tvorba zelené ve mésté 20
- ostatni 10

RNDr. Hron: UZ ten je vadny, nebot’ stanovi pocet bodl pro jakési blize nespecifikované
prioritni oblasti pro dany rok. Dotaéni program je ale vZdy vypsan na konkrétné stanoveny
iel, proto zde plati pouze binarni stupnice hodnoceni ANO, nebo NE. Z4dost, na kterou
pfipadne hodnota NE, by méla byt vidy vyfazena, nebot nelze dotovat projekt, ktery
nesplituje ucel programu.

Mgr. Ferdan: Prioritni oblast pro dany rok (10 bodi)

o Maximalni pocet bodii je 10

o Prioritni oblast vychazi z dlouhodobého koncepéniho planu, ktery je vefejné k dispozici a
navazuje na cile a priority stanoveni na vy$si urovni (kraj, MZP, EU)

o Doporuéuji stanovit 2-3 roéni priority s ohledem na charakter a statut fondu



2. Kvalita projektu: 0 — 20 bodu

vysoce kvalitni a propracovany projekt propojeny s dalsimi aktivitami Zadatele &i
mésta 20

- kvalitni projekt, n€které ¢asti by ale bylo vhodné dopracovat & zptesnit 15

- projekt v zdsad€ dobry, ale ktery nedosahuje kvalit jinych projektii 10

- projekt je Spatn€ popsan, jedna se spiSe o smés aktivit a ptedstav, ale zamér je
dobry 5

- Spatny projekt, ani zamér neni vhodné stanoven ()

RNDr. Hron: Zcela neurcité kritérium. Mini se hodnotit forma zpracovani nebo obsah?
K formé zpracovani - mus{ byt pfece jasn€ stanoveny naleZitosti Zadosti (dokonce podle § 10c
odst. 2 pism. j vzor Zadosti, piipadné obsah jejich pfiloh). K obsahu — ten se musi hodnotit
podle konkrétnich kritérii pro dany program.

Mgr. Ferdan: Dvakrat udélujeme body za to, kdyZ bude projekt v souladu s prioritami mésta
(sic!)

Dat kvalité pouze 20 bodii je znakem priorit — pokud chceme kvalitni projekty, pak je nutné
tuto oblast posilit — vétsinou to byva 30 % z celkového poétu bodi.

Kvalita projektu je dana kvalitou zpracovéni Zidosti, souladem mezi jednotlivymi fazemi
projektového managementu — d4 se to popsat:

o Vsechny faze projektu jsou jasné a srozumiteln€ popsany, jednotlivé aktivity koresponduji
se stanovenym zamé&rem a cili. Jednotlivé cile projektu jsou v souladu s vyzvou. Projekt by
mohl byt chapan jako pfiklad dobré praxe. (30b)

o VSechny faze projektu jsou jasné a srozumitelné popsany, jednotlivé aktivity &astednd
koresponduji s nastavenymi cili a zamérem projektu. (20b)

o Nejsou zcela jasn€ a srozumiteln& popsény nékteré faze projektu. Cile a zamér projektu
jsou v zasad€ v korespondenci se zvolenymi aktivitami. 10b

o Projekt je zmate¢ny, pfipadné chybi popsand néktera z fazi projektu. Cile a zamér jsou
definovany vagné, bez korespondence s aktivitami. Ob




3. P¥inos projektu: 0 — 30 bodi

- Projekt a jeho vysledky budou jednoznaén€ pifinosné pro Sirokou vefejnost
v del§im ¢asovém horizontu 30

- Projekt a jeho vysledky budou pfinosné pro vyznamnou Cast vefejnosti v del$im
¢asovém horizontu 20

- Pfinos projektu je lokalni, avSak s vyrazn¢ pozitivnim ekologickym dopadem 10

- Pfinos projektu je omezeny na vyrazné malou oblast ¢i velmi maly ekologicky
pfinos 0

RNDr. Hron: Opét zcela neurdity. Co napf. znamena ,,Sirokd veifejnost™ versus ,,vyznamna
Cast vefejnosti* nebo ,,jednoznaéné pfinosné® versus ,,pfinosné*?

Mgr. Ferdan: SpiSe neZ pifnos by bylo patfi¢né vyuZzit terminu dopad projektu. V piipadé
tohoto pfejmenovani, které je pfesn&jsi, bych nevahal zvednout i hranici bodl na 40, jelikoz
se jedna o klitovy aspekt projektu pro mésto a jeho obyvatele. Na jednu stranu by tedy mélo
mit mé&sto jistotu toho, Ze projekt je kvalitné pfipraven, na druhou stranu by mél mit jistotu, Ze
je planovéna uréita mira dopadu projektu na obyvatele (s ohledem na to, Ze mésto tuto ¢innost
plati, m&lo by chtit co nejvétsi dopad pro obyvatele).

- Na zdkladé vySe popsaného bych doporu¢il zménit formulaci na:

=  Projekt ma vysoky pozitivni dopad na kvalitu Zivota vyrazné asti obyvatel mésta
Liberec. Jsou zvoleny vhodné nastroje diseminace vysledkt (40b)

=  Projekt ma vysoky pozitivni dopad na kvalitu Zivota komunity v Liberci. Jsou zvoleny
vhodné néstroje diseminace vysledkii (30b)

= Projekt ma pozitivni dopad na kvalitu Zivota konkrétni skupiny v Liberci. Jsou
¢asteéné zvoleny vhodné nastroje diseminace vysledka (20 b)

= Projekt ma pozitivni dopad spiSe na jednotlivce Zijici v Liberci. Nejsou zvoleny
vhodné nastroje diseminace vysledkii (10 b)

"  Projekt nema pozitivni dopad na kvalitu Zivota ve mést€¢ Liberec. Nejsou zvoleny
vhodné néstroje diseminace vysledki

—

4. Zadatel: 0 — 15 bodi
- ZkuSeny Zzadatel, ktery dlouhodob& pilisobi na Uzemi mésta a md s projekty
zkuSenost 15
- Zadatel se zkuSenostmi a piedpoklady pro dobrou realizaci projektu 10
- Zadatel s piedpoklady pro dobrou realizaci projektu 5
- Problematicky ¢i zcela neznamy Zadatel 0

RNDr. Hron: To je klasickd ukazka nepifipustného diskrimina¢niho kritéria.

Megr. Ferdan: Posuzovat Zadatele je sice legitimni, avSak v tomto pfipad€ diskriminaéni.
Podporovat by se mély nejen stavajici iniciativy a spolky, ale zejména nove€ vzniklé iniciativy,
které se snazi pracovat s komunitou (viz strategie EU, ...), aby dochazelo k co nejSir§imu
dopadu aktivit a posileni komunitniho zptsobu Zivota v Liberci a obCanské spole¢nosti.
V ramci toho navrhuji zmény:

o Projekt ma vyrazny dopad na Zadatele a jeho rozvoj v této oblasti. Zadatel se tématu
prokazatelné vénuje. Do projektu jsou zapojeni dalsi partnefi (10 b)



o Projekt ma vyrazny dopad na Zadatele a jeho rozvoj v této oblasti. Do projektu nejsou
zapojeni dalsi partnefi (5b)

o Projekt nema Zadny ¢i minimalni dopad na Zadatele. Do projektu nejsou zapojeni partnefi.
(0b)

Zadatel: 0 - 15 bodé
- Zkudeny Zadatel, ktery dlouhodobé plisobi na Uzemi mésta a mé s projekty
zkudenost 15
- Zadatel se zku¥enostmi a predpoklady pro dobrou realizaci projektu 10
- Zadatel s ptedpoklady pro dobrou realizaci projektu 5
- Problematicky ¢i zcela neznamy Zadatel 0

5. Rozpoéet projektu: 0 — 15 bodi
- Piehledny, dostate¢né podrobny vzhledem k projektu a odpovidajici rozpodet 15
- Podrobny rozpocet, s nékolika malo nejasnymi &i problematickymi polozkami 10
- Rozpocet s chybami, nedostatetné podrobny, ale je§té akceptovatelny 5
- Zcela nedostate¢né€ zpracovany rozpodet 0

RNDr. Hron: Kvalita rozpo¢tu se dé opét hodnotit jen ANO, nebo NE. Bud’ je z n&j jasné, na
jaké vydajové polozky dotaci a jiné zdroje pouZije, pfipadné jaké se budou generovat piijmy,
nebo to jasné neni. Kazda nejasnost se bud’ vysvétli, pokud to pravidla programu dovoli, nebo
se Zadost vyfadi. Pfece nedame dotaci n€¢komu, kdo neumi pofadng sestavit rozpocet na
méstem dotovany projekt. Navic struktura rozpoctu by méla byt dana pfedepsanou piilohou
Zadosti.

Mgr. Ferdan: Zadatelé by méli dostat informaci, Ze je nutné mit kvalitng pfipraveny
rozpodet, k CemuZ je potfeba ho bodové zvyhodnit. Oproti souasnému navrhu predkladam
nasledujici zmény:

Rozpocet je prehledny, odpovida aktivitdm a cilim projektu 20b

Rozpocet je pfehledny a jasny, n¢které poloZky jsou nadhodnocené 15b

Rozpocdet neni pfehledny, jednotlivé poloZky jsou nadhodnocené 10

Rozpocet neni pfehledny, jednotlivé polozky neodpovidaji aktivitam 5b

Vrozpoctu chybi n€které &asti, pfipadné jsou v nesouladu s vyzvou. Polozky znadné
neodpovidaji zvolenym aktivitam. Ob




Komise ¢i spravni rada mize zménit hodnoceni projektli, vZdy ale musi pisemné zménu
zdvodnit v&etné uvedeni jména, kdo zménu navrhl.

Hodnoceni kazdého projektu provedou nezavisle na sob€ vidy dva odbornici (externi ¢i
z MML). V pfipadé rozdilu v hodnoceni (vice nez 25 bodil) bude zadano hodnoceni €. 3.

Mgr. Ferdan: Zpiisob hodnoceni — Obecné souhlasim s navrZenou formou hodnoceni
2 experti + 1 konsolidani. Hrub& nesouhlasim s moZnosti zmény hodnoceni projektu!!!, ani
s podpisem hodnotitele (vyrazné korupéni riziko!), a uZ viibec ne, aby to bylo v kompetenci
komise, kde je riziko stfetu zdjmu. Jména hodnotitelii by méla znat spravni rada fondu a rada

mésta.

RNDr. Hron: Zavér — nevim, kdo tu tabulku zpracovaval, ale zat€Zovat zastupitele takovou
mirou nekvality nepovazuji za dobré.




