STATUTARNI MESTO
LIBEREC

INFORMACE

pro jednani zastupitelstva mésta dne 29.9.2016

Dopis pana Je T D

Predklida: Tomas Kysela, ndmeéstek pro technickou spravu majetku mésta /7%

Zpracoval: Be. Jaroslav Schejbal, ved. odboru majetkové zpravy e ///7{
Telefon: 485 243 313
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DUVODOVA ZPRAVA

Pan J e na odbor majetkové spravy obratil se zadosti o dokumentaci k domu &,p.
vyjadieni k oddélujici zdi ze dne 4.11.2015. Po mistnim Set-

reni konzultaci se Stavebni ufadem v Liberci mu byla zaslana dne 1.12.2015 odpovéd’ (piilo-
ha ¢.1). :

Dne 24.8.2016 byla na Magistrat mésta Liberec — Rada mésta a zastupitelé piedana stiznost
pana Timy na postup pfi vyfizovani jeho Zadosti a na Sikanézni jednéni stavebniho wradu.
(priloha ¢.2) -

Stiznost na postup Stavebniho ufadu v Liberci je fe$ena v jeho kompetenci, Odbor spravy
majetku se vyjadfuje pouze k majetkopravnim tkonim z dopisu p. Tomy.

Pro objasnéni uvadim nasledujici:

1. Pan —mupil Kupni smlouvou ¢.j.2603/97/1109 ze dne 30.4.1998 od més-
ta dim e stpC. 5260 vcetné venkovnich uprav se-
stavajicich z pfipojky vody, trativodu, septiku, kanalizace deitové, schodi, opérné
zdi, zpevnéné plochy, z plotovych vrat a vratek a su$ikovych sloupkt, ppé. 5259 a
ppc.5261, k.u. Liberec. Zde prevadéna op&mné zed’ se nachazela na pozemcich 5261 a
5259 a nebyla tim padem totozna se zdi, ktera v soucasné dobé je predmétem sporu. —
vysvétleni nepochopeného odstavce. — pfiloha ¢. 3

2. Pan (P d<oupil formou vefejné drazby dobrovolné &.051/11/2005 ze
dne 22.12.2005 od mésta budovu na parcele
p.€.5251/1 parcelu p.€.5251/1, k.0. Liberec a parcelu p.¢.5254/5, k.4. Liberec. Sougasti
prodavanych nemovitosti byly venkovni tpravy, které sestavaly z piipojky vody, ka-
nalizace, plynu, zpevnéné plochy, oploceni a plotovych vratek. — p¥iloha &. 4

3. Pan (R o il Kupni smlouvou &.4/07/0170 ze dne 11.7.2007 od mésta
pozemky p.¢. 5254/1 a 5254/3, k.4. Liberec. — ptiloha &. 5

Jak je z vySe uvedenych smluv patrné, zed’ mezi pozemky p.&.5254/1, 5254/2, 5254/3 a
5254/5, k.u. Liberec neni v zddné smlouvé uvedena, i ptesto Ize logicky odvodit, Ze se jedna o
zed” hrani¢ni, nebot’ pti koupi pozemki p.8.5254/1 a 5254/3, k.u. Liberec p. - zcela ne-
pochybné stala a od téchto pozemki odd&lovala pozemek p.&. 5254/5, k.i. Liberec ve vlast-

nictvi p. - Oba vlastnici na zékladé svych smluv nemovitosti nabyli do svého vlast-
nictvi tak, jak stoji a lezi.

Dne 14.9.2016 nechalo statutirni mésto Liberec predmétnou zed’ zaméfit, abychom zjistili
skute¢ného vlastnika zdi. Méfenim bylo zjisténo, Ze pata zdi leZi na vlastnické hranici, cela
zed’ se tedy nachazi na pozemku p.¢. 5254/5, k.u. Liberec ve vlastnictvi p.



Z vySe uvedeného tedy vyplyva, ze opravu zdi by mél hradit vlastnik zdi, Pokud

zde vznikne spor o thradu, doporu¢ujeme obratit se na prislusny soud s ob¢anskopravni Zalo-
bou.

Co se tykd stavebni dokumentace, jak jiz bylo uvedeno, stavebni dokumentaci k budové
odbor majetkové spravy nemé a ani nikdy v minulosti nemél k dispozici.
Nemovitosti kupujicim vzdy predaval spravce majetku mésta (zde nejspiSe spole€nost LI-
MIT), ktery mél piislusnou nemovitost svéfenu Mé&stem Liberec do své spravy. Tento spravce
byl povinen pfedat kupujicimu veskerou dokumentaci, kterou mél k pfedmétné nemovitosti.

Rada mésta dne 20.9.2016 vzala tuto informaci na védomi. ,

Prilohy:
1. Zaméfeni zdi
2. Odpovéd na dopis p. (i 1.12.2015
3. Dopis p. 24.8.2016
4. Fotodokumentace zdi
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Zaméreni
zdi

ZAMERENI BETONOVE ZDI
mezi poz. 5254/5 a 5254/1, 5254/2, 5254/3, k.. Liberec

Technicka zprava

Zaméfeni zdi bylo provedeno 14.9.2016. Mé&fenim bylo zji§téno, Ze pata zdi lei na vlastnické
hranici, celé zed’ se tedy nachazi na pozemku 5254/5.

Vznik hranice mezi pozemky 5254/1, 5254/3, 5254/2 a 5254/5 je dolozen nacrty zdznami
podrobného méteni zmén — ZPMZ 2391 a ZPMZ 3843. Na téchto nacrtech je vyznaleno, ze
hranice mezi uvedenymi pozemky leZi na paté zdi.

V Liberci 15.9.2016

Ing.Hana Béleckd  ——

Ing. Hana BELECK

GEO?E”CKE SLuZsy
Yrila o Metodije 395
460 Q LiB

Tel./F EkE'C "

1
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ZAMERENI BETONOVE ZODI

mezi p 5254/5 a 5254/1, 5254/2, 5254/3 k.o.Liberec -
Zameril: Inh Hana Belecks, Pavel Nemec 14.9.2016 /
7

Vyhotovil: Ing.Hans Belecka 15.9.2016
mer. 1250

¢

5249/1
/ £

a

5254/5

Seznam sauradnieN\(S- JTSK) 5253

Crslo bodu Souradnice

Y Kod kv.\ Poznamka

k.Q. Liberec (682039)
5001 688582.94 973216.27
5002 688598.53 973210.81
5003 688604.41 973204.89
5004 686608.02 973200.11
5005 688615.74 873193.23
5006 6B8620.18 973188.70

spadni R ana zdi
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Odpovéd na dopis p. TH G

STATUTARNI MESTO LIBEREC
Odbor majetkové spravy

namésti Dr. E. BeneSe 1, 460 59 Liberec 1

ViZeny pan
V43 dopis znatky / ze dne Nade znatka Vyfizuje / telefon V Liberci dne
4.11.2015 MS/IR/2015 1.Roncovd/485243312 1.12.2005

SZ CIMML 095912/15
CJ MML 202452/15
CI MML 220500/15

VézZeny pane -

Vasi Zadost ohledné stavu havarijni zdi mezi pozemky p.C. 5254/1, 5254/2, 5254/3 a
p.€. 5254/5 ve VaSem vlastnictvi a ve vlastnictvi pana ﬁsem nékolikrat konzultovala

§ p. Ing. Urbanem ze Stavebniho ttadu v Liberci. Napos o 18.9.2015, mi napsal:

»Zahajujeme Fizeni o odstranén{ nepovolené stavby a vyzyvame k provedeni zabezpegeni
stavby (omezeni:pHstupu kni). Co se tyde zdi samomé, tak obé strany # se
shodli na dvou vécech: 1. e pozemkova hranice prochéazi podélné stredem zdi, 2. Ze

stavebnikem byla $kolka (nevim zda ma Skolka, respektive stavebnik, pravni néstupce. Pokud
ano, mizeme teoreticky odstranéni ve findle nafizovat jenom jemu....). ,,

Z vy$e uvedeného a v souladu snovym obéanskym zikonikem ¢&. 89/2012 Sb.,
§ 1024/1 a § 1025 plati, ze ploty, zdi, meze, strouhy a jiné podobné pirozené nebo umélé
rozhrady mezi sousednimi pozemky jsou spoleiné. Zakonna (vyvratitelnd) domné&nka
spoluvlastnictvi plotu (zde zdi) dle § 1024/1 vznikla 2 divodu, Ze nelze jednoznaéné uréit,
kdo je vlastnikem pfedmétného plotu (zdi).

O zdi, kterd je na hrang pozemkill p.€. 5254/1, 5254/2, 5254/3 a 5254/5, k. Liberec
neni skutené v Kupni smlouvé ¢.j. 4/07/0170 ze dne 11.7.2007, kterou jste nabyl viastnictvi
téchto pozemk® Vy, ani v Drazebni vyhldice €.051/11/2005 ze dne 22.12.2005, kterou
kupoval nemovitosti#édné zminka, ale je nezpochybnitelné, Ze v té dobé JiZ zde
pfedmétnd zed' stdla. Z tohoto davodu nelze namitat, Ze jste o ni nevédéli a tudiz jste
nemovitosti pfevzali do svého vlastnictvi tak, jak stoji a lezi.

Kupni smlouvé &j. 2603/97/1109 ze dne 30.4.1998 na

Opémna zed A j
5261, k0. Liberec neni vyse uvedena zed', ktera je na hrané pozemky p.C. 5254/1, 5254/2,

se stpg.5260, k.. Liberec a na pozemky p.&. 5259 a
5254/3 a 5254/5, k.. Liberec a je pfedmétem sporu.

Telefon Fax il Elekuonicka podatelna E-majl Datova schranka statutdmiho mésta Liberec
485243 1)) 485243113 00262978 posta@umagistrat.liberec.cz info@magistrat.liberec.cz (Magistratu mésta Liberec) JD Tcbbybu



Co se tyka stavebni dokumentace k tomuto domu, tak musim pouze konstatovat, ze
na$ odbor tuto dokumentaci nemé anj nikdy v minulosti nemél k dispozici. Nemovitosti
kupujicim vzdy predéval spravce majetku mésta (zde nejspise spole¢nost LIMIT), ktery mél
prisluSnou nemovitost svéfenu Méstem ‘Liberec do své spravy. Tento spravce byl povinen
predat kupujicimu vegkerou dokumentaci, kterou mé4 k pfedmétné nemovitosti k dispozici.
Pokud V4m nebyla tato stavebni dokumentace predana, mohla by byt v archivu statutarniho
mésta Liberec.

De&kuji za pochopeni a pieji hezky den
' STATUTARN| MESTO
. LiBEREC
Odbor majetkové spravy

10
4
%77447 A /

Ivana Roncovi
vedouci oddéleni
majetkove evidence a dispozic

Telefon Fax 1¢ Elekironické podatelna E-mail Dalova schranka statutamiho mésta Liberec
485243 1)1 485243113 00262978 posta@magistrat.liberec.cz info@magistrat.liberec.cz (Magisiratu meésta Liberec) ID 7c6by6u

10



Dopis p. (@ 24.8.2016

&, ;
_ prilshe Ix
_,/;_,,‘ ?
, A \){2 o dukez -,
29. Hjna 2015 A"\ % >\slaluhrnl mesto Liberec
] o @ Doruceno: 04.11.2018

S CJ nnL 202452/18
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74dost o dokumentaci
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poslani moji #4dosti o vyhodnoceni
i ve Venusing ulici 1095 Liberec 1

Nevim jak probih4 komunikace mezi va¥im odborem a stavebnim (fadem, moje snazeni
Ve&c fesit s ing. Urbanem je neplodn4 a nikam nevedouci. Jedn4ni souvisejici s havarijnim

Dovoluji si pfipomenout, Ze uplynulo jiz pét
problému s odd&lujici zdi pozemkd v mém vlas

stavem zdi se obréatila na problém ,,viastnictvi stavby*. Je mi stale vnucovano spoluvlastnictvi

Stavbu, kterd administrativn& neni v Z4dném dokumentu, dnes v havarijnim stavu, rozpadajici
se, jsem jé nikdy ani z ¢4sti nekoupil. Smlouvu o prodeji méte jist& zaloZenou a ov&fit si moje
tvrzeni nenf problém. Stanovisko, na které se také ing. Urban odvolavé a ve smlouvach je,
tedy:zkrécené ,, kupujici prohladuje, Ze je mu stav nemovitosti zndm* nelze v tomto ptipadé
pouzit. Koupil jsem pozemek v dobré vife ,, k rozhrad? t. zn. Ke zdi. Nemohl jsem tugit Ze je
to Eern4 stavba, kterd navic zasahuje na moje pozemky.Tuto skute¢nost jsem objevil aZ
patranim z vlastni iniciativy a nebylo to jednoduché.

Zminéna stavba nenf na Z4dné katastralni map& Katastrlntho tfadu v Liberci,provéfeno
osobné

1 Neni Z4dn4 zminka o této stavb& v archivu m&sta v Liberci ve spisu k nemovitosti &.p.
897 ve Venusing ulici ani na pozemku &.5251 nebo 5254

2 Neni na Z4dné kupni smlouvé o prodeji pozemk p.&. 5254/1, 5254/3 podepsané dne
9.7.2007  ani na smlouvé o prodeji pozemku p.&. 5254/2 podepsané 22.10.1997

3 Neni tak jako na smlouvéch o prodeji nemovitosti ~ domu &.p. 989/3 ve Venuging ulici
v Liberci a dali nemovitosti &.p. 1095/3a vygislena cena za m3 betonu a celkové cena
zdi s vyhodnocenym aktudlnim stavem a st4Fim ke dni prodeje.

4 Nejpresvédtiveji dlikaz ani stavebni ifad nemd Z4dny dokazujici materil o
legalnosti stavby
Ani zminénych 5 dilkazii nen{ dost pfesv&dtivé pro ing. Urbana pro pochopeni
nelegélnosti a tim jde o éernou stavbu a odstranéni této ohroZujict stavby je ku.
prospéchu vyfeSeni celého sporu. Cht&l jsem se zminit o problému obsahleji, po
obdrzenf dopisu od tajemnika magistrétu ing. Fadrhonce od tohoto pro beznadgj
upoustim. Z4d4m o zasl4ni stavebni dokumentace k nemovitosti — obytnému domu —
Venusina 989/3 v Liberci ktery jsem od magistratu mésta Liberec dne 30.4.1998
koupil zminénou dokumentaci, kterou pfi kontrole nemovitosti, ing Urban
nekompromisn& pozadoval a odvoléval se na zdkon a na moZné sankce. Dale 4d4m o
struéné ale -pfesvédtivé zda mné& va3 odbor odprodal pii prodeji pozemk p.&. 5254/1,

5254/2, a 5254/3 zed’ nebo jinou stavbu, v pifpadé Ze ano zdivodnéni k moji obhajobg,

je velice pravdépodobné, Ze do vé&ci bude muset vstoupit soud.

P /;wy ey 1531961124 6 C.p. HpH01%0
Jeste kratké poznimka. Je na vés jak s timto dokumentem naloZite, pro mne je odbor spravy
majetku mésta Liberec obchodnim partnerem, tam jsou viechny smlouvy uloZeny véetn& .
podkladi k témto zaleZitostem. Jestli bude s obsahem seznamen Stavebni tifad je pro mne na
zéklad¢ zkudenosti z plilroéniho jednéni bez vysledku beznad&jné a tim také nepodstatné.

Liberec  29.10.2015
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Okolnosti mne donutily abych predstavitele magistratu v Liberéd seznamil s mym pfibshem-
a zkudenost{ s timto ifadem, hlavné Odborem stavebnim. PHimélo mne k t(;k/kue/ZKZdni'Z,
sledovan{ regionélnich zprav a krétky vstup ze zased4ni — vefejpém na jském 1fadé.Bylo
zminéno ,kritizujici vystoupeni obtant na zplsob jak jedna SU fg‘t‘iéany“ Reakce a vyjadieni
Ufadu byla ,,N&kdo néco slygel a Je to smy3lené“ Aby byla tato tivaha vyvracena, posilam
~dikazy o jednéni a piistupu SU jak k ob&antim tak zékontim které musi Stétni sprava ctit a
respektovat. Dopis je adresovan Vefejnému ochrénci prav Mgr. Anné Sabatové do Brna.

Zaménil jsem pouze tivodni odstavec, celé pokratoviani dostdva zmingny tfad

R ! statutarni meato Libe;
100.00- VE BT aws @ Doruceno: 24,08.2018
I £ -G3- 2pig CJ MNL 168875/18

! G IR e ’
— X gxn;
g

Magistrét mésta Liberec - Rada mésta a zastupitelé zvglenty 5=
VE

Mij ptibeh s kterym si nevim rady zatal nepovedenym vstupem do privatizace a prodeji
majetku meésta Liberec. Koupil jsem diim se zahradou sousedici bezprosttedn& s domem ve
kterém se svoji rodinou 38 rokd Ziji. V prib&hu ¢asu v sousedstvi z druhé strany mésto
Liberec prodavalo nemovitost — objekt byvalé skolky, taktéZ majetku mésta. Ke gkolce patfila
velika zahrada ve svaZitém terénu a proto v dob€ asi pied 50ti lety byla v 1/3 zahrady pro
bezpetny pohyb d&ti vybudovana opéma zed, zavazkou byla ziskdna rovni &ast pozemku.
Pozemek pod zdi jsem koupil j4 a za&lenil tento ke své zahrad€. Po n&jaké dobé se betonova
zed’ zatala rozpadat, beton se sypal na mij pozemek, uvolnil a odd&lil se velky betonovy
blok ktery hrozi ziicenim. Zacal Jjsem pétrat komu zed’ patfi a co mam délat Ja pro predejiti
nestésti v ptipadé zficeni. Moje zji$téni bylo otfesné. Zed je_stavbou bez evidence —&erna
stavba - , nenf dokumentace, nejsou Z4dné dikazy kdo, kdy a z jakého materilu véetné
zavazky zed postavil Byl to majelek mesia Tudis 56 viuom e Ticast stavebniho Wiadu mesia
Liberec. Na tuto skute&nost Jsem upozorml magistrat mésta — odbor spradvy majetku jako
prodavajictho a odbor stavebni pro zanedbani povinnosti na stavbu — zed — kupujiciho
upozornit. V Z4dné kupni smlouvé neni o této stavbé zminka. Ani u mne ani u souseda ktery
koupil pozemek nad zdi. Osa oddé&lujici moje pozemky a souseda prochézi touto zdi a dnes je
to nefesitelny problém. Oznimeni a kritika stavebniho \ifadu zahajila nekoneny spor dnes
s jistotou mohu fici ,,psychicky teror®, kterym stavebni ufad vraci kritiku, Obdrsel jsem

doporuéeny dopis ze SU v Liberci: Oznément o kontrole dolos enych staveb a pozem

v mém vlastnictvi. Zdiivodnéni: ObdrZeny podnét, ovéFeni jestli se o nemovitosti
fddné stardm.  Vzorova provokace a JiZ v prvnim vstupu dokAzani — pfedvedeni arogance
moci ufedni. '

Zkusim ve zkracené formé popsat fézi sporu s magistratem, piedevsim stavebni \ifadem.
Prvni vstup do jednéni je dne 14.4.2015 Zprava statika ing. Srity o stavu zdi — detailni
posudek vE&etné fotodokumentace
20.5.2015 Mnou podani Zadost na magistrat o stanovisko k havarijnimu stavu zdi na odbor
spravy majetku mé&sta, pro mne prodavajiciho '
11.6.20156 Vyjadfeni vedouci majetkové evidence: Véc je v fedeni stavebniho ufadu.
Dne 24.6.2015 dostivim Oznimeni a vyzvu kiidasti na kontrolni prohlidce

dokonéenych staveb posila odd&leni statniho stavebniho dozoru ing. Urban. Dva domy na
adrese Liberci v mém vlastnictvi a spoluvlastnictvi.
Dne29. robihd kontrola staveb v duchu Sikany a psychického teroru. Je poZzadovéna

rojektovd dokumentace, kterou mi meésto — prodavaiicl nedalo, musel jsem predlozit diukazy
o revizi kominu, elektrického zafizeni,plynu, hromosvodu a dald{ vysvétlovani o stavbach
slouZicich k ulozeni nétadi a prislusenstvi potfebném k provozu a Zivotu v domech a na

zahradé. Bxlx mnou Efedlofcnx dg]_cﬂ' 0 Iegélnosti pfistaveb, souhlasné vyjadfeni ke
stavebni \ipravé ,, Zména vchodu do domu® n domn 1095/3a, dale souhlasné vyjadren; ke.

stavebni upravé ,, ZastfeSeni venkovnich schodll a dasti pozemku nad opérnou zdi* kterd
potrebovala stavebn] opravu a ochranu pred vodou a mrazem. Souhlas byl vydan dne
i wt 7/
Qzhatnyyict _,
o R . 7
$Tha 3




13.10.2003 ke stavbé (NN sovhias s stavbou u (IR vydin 16.4.1981.
Jak bude zminéno pozdéji, zadnou odsouhlasenou stavebni Upravu ing. Urban neuznal a
odiivodnil toto 1Zivym posudkem a nepochopitelnym zjisténi a fantazii.

Dne 3.9.2015 Obdrzel jsem Oznémeni — opis protokohy, naprosto nesrozumitelném. Jsou
pouzity zakony které Stavebni z4kon ani Spravni f4d nema. Vefejny z4jem nevysvétlen.

Dne 4.1.2016 Pfichizi: Oznédmeni o zahéjeni Fizeni o odstranéni nepovolené stavby
Tato stavba — stavebni Wiprava zroku 1981 byla schvalena stavebnim tfadem v Liberci, jiz
zminéno. Doslovn&: Po dokon&eni miZe byt stavba uZivana bez kolaudace !! Stavebni titad
vyjédfeni Silené a provokujici. ,,K pFfedmétné stavbé nebylo v archivech SU zjifténo ZAdné
povoleni ani' jiné opatfeni stavebniho tradu® Lzivé — tlelové vymySlené, i ja jsem si
nechal udélat kopii ,.,Zdivodnéni tiprav atd.“ mnou v roce 1981 napsané a které je uloZeno
s povolenim Vprav na stavebnim tfadu magistratu v Liberci. Nedochoval se nikres stavby,
nebylo Zadouci - stavebni tfad pravd&podobng odstranil )

Stejny priibéh mélo jednni o domu Jednani o odstranéni nepovolené stavby.
Stavebni titad v Liberci vydal souhlas k Gipravé — zastfeseni ptistavku u domu dne 13.10.2003.
Vyjédfeni: Stavebni tFad nems nsémitek. Soulasni nfednici predklddaji smy3lend a
nepravdiva vyjadteni. Hlavni cil a ugel ubliZit mné i celé moji roding &ikanou.

Dne 7.3.2016 Usneseni = pferudeni fizeni o odstranéni stavby, na zaklad& ,, vynucené“
zadosti o dodate¢ném povoleni stavby.

Dne 29.3.2016 Zaslan dokument: Vyzva — stavebnik musi nejpozdgji do 30.6.2016
predlozZit Z4dost, doplnit tyto udaje a podklady: nésleduje seznam dokumenti potfebnych
k nové stavbg ,.Na zelené louce pro panelak nebo vyrobni halu*

Vyvoj a pokus Felit véc u nad¥izeného orgdnu Krajsky 6rad stavebni odbor
Dne 8.4.2016 Odpovéd na moji Zadost vyjadfeni k op&mé zdi: Vysledek ,odvolani se
zamitd* usneseni stavebniho Gfadu magistratu se potvrzuje.

Dne 18.5.2015 Sti%nost ode mne na SU magistratu — neuzndni souhlasu ke stavebnim
upravadm jiZ zmingnym. Vyjddteni Odvolni se zamitd usneseni — rozhodnuti SU magistratu
se potvrzuje.

Dne 28.6.2016 Dotaz a Z4dost o vyjadfeni stanoviska Krajského ufadu k rozhodnuti o
odstranén{ staveb. Dlouhy dopis plny frézi nekonkrétni, dokazujici Ze stavebni odbor Kraje je
Hzen SU magistrétu a kazdou 0dpovéd’ na stiznost obéanti musi odsouhlasit ,,podfizeny -
orgén statnf spravy prvniho stupné- . Absolutnf zvricenost statni Spravy a pravomoci.

K tomuto dodévam dokazujici fakta. Po obdreni »Rozhodnuti z 18.5.2016* jsem osobn&
na Krajském Gfadu jednal o problému s pravnikem tohoto odboru Mgr. Slamou a referentem
pro v&ci odborné, ,,opravnéna ufedni osoba ing. Stary“. Na moji stiZnost Ze potvrzuji
rozhodnuti podtizeného organu bez vizuélni kontroly, upozoriioval jsem na 1Zivé vyjadfeni a
chybné rozhodnuti SU, bylo mi pfislibeno Ze se ptijdou podivat na stavby, aby bylo alespori
dvojf posouzeni. Po kratké dob& mi telefonem oznamil Mgr Slama Ze nemohou piijit,
nedostali souhlas nadiizenych.

Doufém, Ze z téchto moZna chaotickych informaci pochopite princip a zpiisob jak jedna
s obtanem tfad v Liberci, magistrat i kraj.

Prikladam nékolik dopist, moje reakce na dokumenty od UFadd, nejsou uspofadané, ve
zkrécené podobé, dokresluji priib&h jednani

sth 2
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Strana 3

Stavebni tfad v Liberci pracuje promyslené #Hdi vymysli se zneuZitim priukazu Statni
stavebni dozor ing. Urban. Realizaci Sikany a fitrap ob&ani zafizuje Bc. Simek —vedouci
SU.ktery je podepsén na viech dokumentech zasilanych timto ifadem. Ze neni mij pfib&h
nihodny a ojedinély dokazuje skute¢nost a fakt stejn& zatinajici $ikana ob&ana z Liberce,
ktery za mnou pfidel po mém vystoupeni na vefejném zasedani zastupiteld mésta v ervnu
2016.. Pan bydlici v Liberci se zajimal o mém piib&hu v boji s tifedni moci,
zasvétil mne do jeho problému, ktery zadini naprosto vérohodnd s mym. Sté¥oval si na
skladku v blizkosti jeho domu kterou zalozila stavebni firma, jist& se souhlasem SU a nynf —
presng 10.6.2016 obdrZel ,,Sd&leni a vyzva k tkasti na kontroini prohlidce dokoné&ené stavby*.
Naprosto stejny zatitek Sikany jako u mne, stéZoval si na fad nyni bude trpét.

Byl bych rad, kdyby itad Ombudsmana a s Va3i t¢asti pomoh] mng, panu Vasakovi a
dal$im podobng Sikanovanym a tyranym obfanéim z minulosti i pripadného budoucna. Bez
persondlnich zmén se to zcela uréité nezméni. Toto tvrzeni vychazi z informace kdy za mnou
v prib&hu zaseddni zastupiteld pH3la zastupitelka v pozici ,,ndméstek™ pani Hrbkova,
ozndmila mi Ze vedeni mésta by vedouctho SU pana Simka na kterého je ve spisu na
magistrétu vice nez 140 stiZnosti zbavilo funkce, dr2i nad timto Wednikem ochranou rukg
Primétor mésta. Byl bych Véam velice vd&ény kdyby se podafilo s moci vifedni zjistit na SU
existenci ,,Potadniku a seznam podobng trestanych stéZovatelti* na ktery se titad odvolava.

Poznamka na zavér. Chci jeSté poslat 24dost o provéfeni zakonnosti a zplisobu pouzivanych
praktik stavebnich nfadd magistratu Liberce a stavebniho odboru kraje . Jejich souéinnost,
pozici nadfizeny a podtizeny na Ministerstvo pro mistni rozvoj. Tento Gfad nebude zajimat
konkrémi detailni pistavba, je to viak, jak k4 ing. Urban — piedstavitel Statniho stavebniho
dozoru, jediny nadfizeny orgén, metodiku, pouZiti & zneuiti pravomoci by jisté toto
ministerstvo zajimat mélo. Pokud Vy, vaZen4 pani Ombusmanko i toto provéftite budu rad,
Jisté by to pomohlo i mnoha dal§fm ob&antim — ob&tem zneuZit{ ifedni moci.

Pfedemn d&kuji za pomoc a doufém, Ze obsah pochopite. Ditkaznych dokumentti a materialu
prokazujiciho jednédni mimo rémec z4kona mém mnoho.

S tictou k Va3i préci a piipadnou snahu pomoci spravedlnosti predem dekuji.

Liberec 15.7.2016 ' —

stn. 3
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STATUTARNI MESTO LIBEREC
Odbor majetkové spravy

nimésti Dr. E. Benele 1, 460 59 Liberec 1

VizZeny pan

va dopis znacky / ze dne Nale zmatka Vyitizuje / telefon V Liberci dne
4.11.2015 MS/R/2015 L.Roncov4/485243312 1.12.2015

SZ CIMMIL 095912/15
CJ MML 202452/15
CJ MML 220500/15

VizZeny pane Tiimo,

Vasi zédost ohledné stavu havarijni zdi mezi pozemk .C. 5254/1, 5254/2, 5254/3 a
p-€. 5254/5 ve Vasem vlastnictvi a ve vlastnictvi panﬁsem nékolikrat konzultovala
s p- Ing. Urbanem ze Stavebniho tadu v Liberci. Naposledy, dne 18.9.201 5, mi napsal:

»Zahajujeme fizeni o odstranéni nepovolené stavby a vyzyvime k proy L Ceni
stavby (omezeni piistupu k ni). Co se ty¢e zdi samotné, tak obé strany se
shodli na dvou vécech: ]. se pozemkovid hranice prochazi podélne stredem zdi, 2. ze
tavebnikem byla $kolka (nevim zda ma 3kolka_respektive stavebnik, pravni nistupce. Poku
ano.miizeme teoreticky odstranéni ve findle nafizovat jenom jemp .. ).

Z vyse uvedeného a vsouladu s novym obanskym zikonikem & 89/2012 Sb.,
§ 1024/1 a § 1025 plati, ze ploty, zdi, meze, strouhy a jiné podobné prirozené nebo uméié
rozhrady mezi sousednimi pozemky jsou spoleiné. Zakonns (vyvratitelnd) domné&nka
spoluvlastnictvi plotu (zde zdi) dle § 1024/1 vznikia z ditvodu, Ze nelze jednoznacng urcit,
kdo je vlastnikem predmétmého plotu (zdi).
| .
O zdi, kter4 je na hran& pozemkil p.&. 5254/1, 525472, 5254/3 a 5254/5, k1. Liberec

neni skutedné v Kupni smlouvé &j. 4/07/0170 ze dne 11.7.2007, kterou jste nabyl viastnictvi
téchto pozemka Vy, ani v DraZebni vyhla3ce &.051/11/2005 - ze dne 22.12.2005, kterou
kupoval nemovitosti pan Z3adna zmi ale je nezpochybnitelné, Ze v té dobs jiZ zde
fedmétnad zed’ stila. Z{ohoto divodu nelze namitat, Je iste o ni nevédéli a tudi? iste

nemovitosti prevzali do svého vlastnictvi tak, jak stoji a lezi, héme A l /J« i 21 4f7L /4/ i /(,(

Opéma zed,, kters je uvedena v Kupni smlouvé €. 2603/97/1109 ze dne 30.4.1998 na
dim &p. € stpe.5260, k.. Liberec a na pozemky p.&. 5259 a
5261, k. VYSE uve( zed, kterd je na hrani pozemkd p.&. 5254/1, 525472,

5254/3 a 5254/5, k4. Liberec a je pfedmétem sporn, i C/DﬂCﬁ 0/3 o ’P-@Z( 26 Yapp

csit ' Y
L1 2 prs MEROHPETENTHUST o Sihama
ez pre MPETENINGIT w Sikapg
Telefon Fax 0 Elektronicka podatelna E-mail Datovi schranka statutamiho masta Liberec
485243111 485243 113 00262978 posta/@maeistrat liberec.cz info@maeistrat liberec.cz Maoicirinm macm 1 iberae) 1N 7efhvAn

s b

15



Co se tyka stavebni dokumentace k tomuto domu, tak musim pouze konstatovat, ze
n4% odbor tuto dokumentaci nema ami nikdy v minulosti nemél k dispozici. Nemovitosti
kupujicim vzdy predaval spravce majetku mésta (zde nejspise spoletnost LIMIT), ktery méel
pHslusnou nemovitost svéfenu Méstem Liberec do své spravy. Tento sprdvce byl povinen
pfedat kupujicimu veskerou dokumentaci, kterou ma k pfedmétné nemovitosti k dispozici.
Pokud VAm nebyla tato stavebni dokumentace predana, mohla by byt v archiva statutdrniho
mésta Liberec. s : ' )

Dekuji za pochopeni a pieji hezky den _
' STATUTARNI MESTO

LIBEREC
Qdbor majetkové spravy

10
4
/@774//7 A /

Ivana Roncova
vedouci oddéleni
majetkové evidence a dispozic

Telefon Fax i¢ Elektronicka podatelna E-mail Da\ovf; schrénk; nAﬁ:iérﬁiho mésta Liberec
485243 111 485243 113 00262978 nosia/@maeistrat. liherec ¢z info/@masistrat liheree o7 IMoanicirt macta 1 ihevar) 1IN TrAhvAn
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MaNdo. - hebo 2abeohl ! proxe Polrestni’ kri kst
o @ B MAGISTRAT MESTA LIBEREC
odbor stavebni w¥ad

oddéleni statniho stavebniho dozoru

nam. Dr. E. Benese 1, 460 59 Liberec |
tel. 485 243 111

2,

C.j.: SUSD/7120/079864/15-L4 Liberec, dne 24.6.201¢
CIMML 120988715

Opravnéna iiredni osoba: Lenka Lenertova Skfivankovs

Tel.: 485 243 516, e-mail: lenertova lenka@magistrat.liberec.cz

adresati dle rozdélovniku

OZNAMENI a VYZVA
K UCASTI NA KONTROLNi PROHLIDCE DOKONCENE STAVBY

Magistrat mésta Liberec. oddélen; statniho stavebniho dozoru odbory stavebni tfad, organizadnim 4ddem
Magistratu mésia Liberec uréeného pro vykon pienesené ptisobnosti jako stavebni tfad na Useku statniho
a stavebniho dozoru (déle Jjen . dozorovy orgén®) pfislugny podle § 13 odst. 1. pism. d) a § 171 odst. |
zakona &. 183/2006 Sb.. o uzemnim planovani a stavebnim Fadu (stavebni zékon), ve znéni pozdé&jsich
predpisti (déle jen ..stavebni zakon™), jako vécné a mistné pfislusny spravni organ ve smyslu obecného
ustanoveni § 10 a 11 zékona ¢&. 500/2004 Sb., sprévni fad, ve znéni pozdé&jdich predpisd (dale jen ,spravnj
fad"), podle § 4 odst. 3 0znamuje dotéenym osobam, e pii vykonu statniho a stavebniho dozoru bude
v souladu s § 132 odst, 2 pism. a) a odst. 4 stavebniho zadkona dne

2. za¥i 2015 (stFeda) v 10,:00 hodin

zahdjena kontrolnj prohlidka stavby podle ustanoveni § 133 a 134 stavebniho zakona a § 18q vyhlasky &.
503/2006 Sb., o podrobngjsi tipravé tizemniho rozhodovani, izemniho opatieni a stavebniho adu, ktera
bude provedena na stavbe:

vie na pozemku st. p. 5257, parc. &. 5254/1, 5254/2, 5254/3, 5256 v katastralnim tzemj Liberec, (déle jen
"kontrolovana stavba"),

a proto dozorovy organ timto
vyzyva
podle § 133 odst. 4 ve spojeni s § 154 odst. | pism. c) stavebniho zakona k utasti na uvedené kontrolni

prohlidce vlastiika kontrolované stavby, jehoz uast je z povahy véci 24douci a kterym je:

",

Podle potteby jsou pfipadné dozorovym organem ptizvény i dotéené organy a dal3i osoby z diivodu jejich
cdbornosti. O konani kontrolni prohlidky jsou podle § 4 odst. 3 spravniho Fadu rovnéz vyrozumény
dotéené osoby, které Jjsou dozorovému organu predem znamy. Ucast ostatnich vlastnikil neni dozorovym
organem vyZadovéna anj piedpokladana a proto Jejich netéast nemuze byt povaZovana za nesplnéni

povinnosti vlastnika stavby.

W‘ iih \i'zvan\'-ch il‘i zah.’:lem’ kontrolni prohlidky se nskute¢ni pred objektel'r_

Divodem provedeni kontroln; prohlidky je vykon stétniho a soustavného stavebniho dozoru stavebniho
RO P N .reea 5 e B vw . . - . . . e e - - - .

ot 6

(ddle jen "uréeny viastik kontrolované Stavby
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MAGISTRAT MESTA LIBEREC
odbor stavebni urad
oddéleni stitntho stavebniho dozoru

ném. Dr. E. Benese 1, 460 59 Liberec }
tel. 485 243 111

C.j.: SUSD/7120/014356/16-§t Liberec, dne 10.6.20:
CJ MML 120266/16

Opréavnéna tfedni osoba: Pavel Stekr

Tel.: 485 243 626, e-mail: stekr.pavel@magistrat.liberec.cz

adresiti dle rozdélovniku

SDELENI a VYZVA .
K UCASTI NA KONTROLNi PROHLIDCE DOKONCENE a UPRAVOVANE STAVBY .

Magistrat mésta Liberec, oddéleni statniho stavebniho dozoru odboru stavebni tfad, organiza&nim #4dem
Magistratu mésta Liberec uréeného pro vykon pfenesené piisobnosti jako stavebni vifad na useku stdtniho
a stavebniho dozoru (dale jen ,,dozorovy organ*) pfisludny podle § 13 odst. |. pism. d) a § 171 odst. 1
zékona &. 183/2006 Sb., o uzemnim planovéni a stavebnim fadu (stavebni zékon), ve znéni pozdéjsich
predpist (dale jen ,stavebni zhkon"), jako vécné a mistné prisludny spravni organ ve smyslu obecného
ustanoveni § 10 a 11 zdkona &. 500/2004 Sb., sprivni T4d, ve znéni pozd&jsich predpisti (déle jen ,,spravni
f4d“), podle § 4 odst. 3 oznamuje dotCenym osobam, Ze pfi vykonu stitniho a stavebniho dozem: bude
v souladu s § 132 odst. 2 pism. a) a odst. 4 stavebniho z4kona dne

10. srpna 2016 (stFeda) v 10:30 hodin

zahéjena_kontrolni prohlidka podle ustanoveni § 133 a 134 stavebniho zékona a § 18q vyhldsky ¢.
503/2006 Sb., o podrobnej3i tpravé tzemniho rozhodovani, tzemniho opatfeni a stavebniho fadu, ktera
bude provedena na stavbe:

Liberec XV-Vesec, ul. Cesk4

vie na pozemku parc. &. 1357/2, 1357/8, 1357/14, 141372, 141374, 1413/5, 1413/6 v katastralnim tzemij
Vesec u Liberce (dsle jen ,kontrolovana stavba®), a proto dozorovy orgén timto

vyzyva

podle § 154 odst. 1 pism. ¢) stavebniho zikona k Geasti na uvedené kontrolni prohlidce vlastnika
kontrolované stavby, kterym je:

il / K /f/"é

(déle jen "vlastnik kontrolované stavby"),

a podle § 133 odst. 4 stavebniho zikona vyzyva k Wdasti na uvedené kontrolni prohlidce stavebnika
provédénych zmén stavby, provadénych zejména na zékladé stavebniho povoleni, bylo-li vydano, kierym
- jer

vlastnlfk kontrolované stavby (dale téz jen ,.stavebnik*),

a déle stavbyvedouciho (osobu, ktera provadi odborné vedeni provadénf stavby).

ofr. #



StiZnost na kraj st. ufad
R4d bych vétil tomu, Ze moji z vet3i ¢4sti stiZnost nez odvolani dostane do ruky osoba ktera je
schopné vic vnimat ob&ana a jeho prava na objektivni a z logiky vychézejici rozhodnuti.
Velkou nadgji si nedélam, jsem viak pouen Zivotem a zkusenostmi — policie, soudy, spravni
organy atd. se téméf vzdy vyjadtuji ,je méalo ditkazi k rozhodnuti“ proto i ja odpovéd a
vyjadieni od Druhého stupné statniho stavebniho dozoru pro Liberecky kraj pfiddm do spisu
o priib&hu feSeni ohrozujici a nepovolené stavby a jejimu osudu. Jednou se jedndo
»odstranéni stavby*, podruhé o legalizaci nepovolené stavby, jindy dle vyjadfent ing. Urbana
»nebude komu natidit odstranénf stavby*“dopis z 1.12.2015 ze spravy majetku mésta, jsou
v dokumentech dal§i tvahy vzdalené rozumu a logice -

r V kaZdém ptipadé z piivodniho ozndmeni a nahlédSeni havarijniho stava zdi, ja jsem
ocekéaval predeviim snahu vyFeSeni stavebniho problému a ohrozeni timto vzniklé, celé
obdobf{ 9ti. mé&sict je jenom o problému vlastnictv{ . Ironi{ je, Ze vlastnik pozemkd na kterych
nepovolen4 stavba byla postavena a stavebni titad ktery jiz v té dobg mél povinnost db4t na
dodrZovéni stavebnich zakonu, t.zn. Mésto :Liberec; pro mne na viech smlouvéich ozna¢eno..

Lllrodévajl'cf, se k zodpovédnosti nehldsi. - s : : g

Dal8i zjidténi z korespondence s Magistratem pro mne a jist& i mnoho dalich obéani je
nekompetentnost tviircd. dokumentd, jsou pouzivany zékony a paragrafy poplatné obecné a
nikoliv konkrétné k ptimému problému, aZ pfilis ¢asto i u mne se objevuji mozné sankce,
snad to ma zastrasit a odradit, ifednici nerespektuji Ze i obdan je v zikonech chrinén a Ze jsou
j lidé, kteti zakony znaji, - ‘ :

Je3t€ jeden detail a postieh z minulych jednani kdy se ing. Urban ze stavebniho tifadu
VYjadfil k pfipadnému odstrangni stavb » »muselo by se odebrat a 0dvézt mnozstvi zavazky“
Z mého pohledu k tomu bude muset dojit v kaZdé variant? felend, Pii odstranéni stavby nebo
Jeji oprave, materidl zavazky Jje neznémi, prisaky zdi riizné zbarvené » nenf Zadna ochrana

funkce lesa a v tomto je zakonem zakdzéano,“naruseni pidniho krytu“ § 53 odst. 1./1
Zde doslo k odhalenf skalntho masivu v délce kolem 40m a riizné vyzky. To je v8ak ptipad.
k feSeni odborem Zivotniho prostiedi. “ '

K tomuto dokumentu ptikladam 5Sks. PHloh k rychlejdi orientaci, viechny jsou i na
stavebnim ifadé Magistratu v Liberci. Pfipomindm, je to'mala Cést a z podatkh nahlaSeni
havarijniho stavu . . . :

Predem d&kuji za jakoukoliv odpovéd’. Bude ptiloZena ke spisu a kdy a jak bude pouzita
rozhodne dal3i priib&h a hlavng koneéné rozhodnuti o zdi ,

Liberec 2122015 £ T e

Strana 2 Krajsky vfad stavebni
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RNDr. Katefina Lauermannova  vedouci odboru stavebniho fadu

StiZnost na neplnéni povinnosti tohoto odboru. :
Z4dal jsem o vyjadfeni a posouzeni rozhodnutf o odstran&ni stavby nafizené v této dobe ve
fazi ,, odloeni rozhodnuti* stavebnim utadem magistratu v Liberci. Vim z korespondence,
7e va3 tfad nevstupuje do procesniho Fizend a vyjadtuje se pouze k rozhodnutim Gfadu
prvnfho stupné. Proto jsem diirazné 34dal pouze o vyjadfeni stanoviska souvisejiciho s dvéma
stavebnimi upravami u kterych byl dan souhlas Stavebnim ufadem v Liberci. Prvni je z roku
' 1981, souhlas a vyjidfeni dne 16.4. Stavbu lze po dokondeni uzivat bez kolaudace.
Druhé stavebni uprava byla schvalena Stavebnim ufadem v Liberci dne 13.10.2003.
Vyjadieni Stavebni ufad v Liberci nem4 namitek. .
Dokazujici dokumenty, ,,Piflohy v pottu 10ti lista* jsou na odboru stavebniho fadu kraje
UloZeny jsou sou4sti moji zadosti o vyjadieni k rozhodnuti ,,stavebniho ufadu magistratu
v Liberci** Nepovolené stavby, rozhodnuti o odstranéni. v g
“Toto bylo hlavni diivod k minulému dopisu adresovanému vaSemu viadu. Proto i dnes
74d4m struéné a jasné vyjadieni ,Souhlas stile plati, nebo souhlas byl zruSen z piikazu
Ing. zamé&stnaného na magistratu® Piiklddim 4 listy piiloh dostateéné Litelné, ve
stejném provedeni jsou jiz u vis, tyto prosim vratte s vyjddfenim. w
Pro mne je vyiadfeni stanoviska duleZité i proto, abych mohl zadat projektantovi jasné co a
iak ma zakreslit, jestli realnou skute&nost, nebo byt sm $lenou predstavu ing, ktery o viem

Tato pozndmka izce souvisi s Gstni dohodou mez mnou a kompetentnimi zaméstnanci
vaseho fadu pHi osobnim jednéni, a dohodli jsme se na kontrole staveb na mist® ke.
konfrontaci a tedy dvojtho posouzeni zAlezitosti odsouhlasenych stavebnich tprav.Takto
Stéale plati pouze nepravdy a vym ysly ing. Urbana z kontroly 2.9.2015 »

Prikladam cast Spravniho Fadu kde hlavné § 4/ dale § 5 dile § 6 a-ostatni podtrZené
nejsou respektovany. : i ; ;

Vzhledem k velmi malé nad&ji Ze m@j problém bude na Stavebnim odboru kraje feSen,
Zkusenost Hka oba Gady Hdi a rozhoduje jeden \ifednik Magistratu v Liberci, Zddam o zaslani
Kontaktni adresy na ,, Ministerstvo pro mistni rozvoj odbor kterému podléhaji regionélni
stavebni tifady* Z mého pohledu jediné feSeni jak pomoci sobg i ostatnim obanim Liberce i
celého kraje, kterym je & bylo ubliZeno, mo?n4 msta, osobni zaujatost, byrokracie, tfeba i
prekrogeni pravomoc{ vefejného &initele a dalich diivodd.

V dokumentu mnou podaném na podatelng MU v Liberci dne 4.4.2016 v &asti urtené SU
kraje jsou uvedeny _NEPRAVDY* a déle vyjadfeni k obéma stavbam, které se majf
odstranit. Na vagem tfadu je 10listd dokazujicich legalnost — souhlas — potvrzujici SU
s presné uvedenym datem a razitkem t&chto komi. Kde neni ville a snaha fesit, je zbytecné a
marné psét byt tisickrat pravdu. Jak miZete potvrzovat rozhodnuti ve zminéné podob& bez
vizualn{ kontroly? == : -

Na zaver vec kterd neni ve Stavebnim zékonu, neni ve Spravnim fadu, je z ¢asti
v Obéanském z4koniku . Jde o moralni kodex — charakter — kazdého z nas, ufednika na:
stavebnim tiadu také. Celé déle neZ rok trvajici jednéni a spory mezi moci ufedni a mnou
veetng celé moji rodiny zadalo tim, Ze jsem si dovolil kritizovat magistrat v Liberci za Spatn&
piipravenou privatizaci — prodej nemovitosti a pozemkd které jsem od mésta koupil.a na to
jednoznagng doplatil, jedna v&e je sthle nedotedena byt je to 1510kt od podepséni smlouvy.
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Informace pro magistrat Liberec - rada mésta

ZélezZitost se tyk4 zkuSenosti vlastniho pfib&hu jednéani se stavebnim tifadem
v Liberci. '

V kazdém jiném piipads by to byla stiznost na odbor a konkrétniho ifednika, v tomto nelze
pojmenovani stiZznost pouzit. Vysvétleni Jje jednoduché, pochopeni slozité a snad i nemozné.
Zkusim co nejstruéngji popsat zkusenost a p ib&h jednani s ing _Urbanem, neumim
pojmenovat jeho funkci. Mél jsem s timto xfednikem n&kolik jednani s pfimou tdasti, nékolik

- pisemnych dohadi a vyhruznych dopisi.Véc zasadni na uvod. Tento tifednik se prezentuje
jako zam@&stnanec stavebniho titadu s rozhodovaci pravomoci na viech dokumentech je viak
jako vedouci stavebniho tfadu podepsan Be. Simek. PH zinscenované prohlidce dokonéenych
staveb v mém vlastnictvf dne 2.9.2015 na zaklads »podnétu s jedinym cilem: podjatosti,
Sikanou a psychickym terorem — bude dal vysvétleno.— mi tvrdil, Ze sice pichézi z povéieni

4 Zdncho nadtizencho, e je podfizeny pouze Eastetng SU kraje, ale

zajem magistrétu & mésta Liberec. Zaviden hodné, vyjimeené i nepochopitelné. Pro mne
otazka: Jaky a na z&kladé ¢eho mel stat zajem provadét kontrolu dokongenych staveb.Pro
snadngjsi pochopeni tohoto dopisu uvadim. Hloubkovou kontrolon se snahou najit jakykoliv
nedostatek stavebniho charakteru, poté Sikanou, vyhruzkami moznych sankci, zimér se

podatil. Stavebni upravu odsouhlasenou stavebnim Gfadem posoudil jako népovolenou a

zahdjil Fizeni o odstranéni stavby. VEc je podana k v y3et olu's dalsi na SU Libereckah

ana k vySetfenf sp
kraje. V tomto €ase nemam jeste vyjadieni zminéného uradu, jestli se obratim s z4dosti o
provéfeni filozofie a prace stavebniho ufadu, piipadné magistrétu na Ministerstvo pro mistni
rozvoj zéleZi na feSent a piistupu ,,RADNICE*
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Kritika se tykala i stavebniho Wifadu a ing. Urban to pojal jako osobni napadeni a vymyslel
pomstu. Na zdkladu obdrzeného ,_,podnétu“ a podle ,,rozdélovniku* zinscenoval prohlidku

Nemovitosti a pozemk ve vlastnictvi moji rodiny. Nebudu rozvijet detaily viechno je
dokumentech zaznamen4no a nyni nepodstatné. Vracim se k ,,moralnimu kodexu* CeloZivotni
dilo dvou dtichodc, - dnes on 76rokl, ona 75roki — kteti vénovali veskery &as a vlozili
vydélané penize do slu¥né vypadajiciho a okolim uznAvaného ,kralovstvi , na zavér se
do¢kali z rozmaru a msty rozhodnuti o odstranéni stavby. Stejny tifadem ktery vydal
souhlas s ipravou staveb a vyjadfenim STAVEBNI"'URAD NEMA NAMITEK.

Ptam se, t&si v{tézstvx nad starei, posiluje sebevédomi, dodévé chut Vymys]e’( dali zpusob
jak dokazat ,.kdo j je tady pz’mem“ Béh &asu se tykd kaidého a stéh' také,

Jesté si dovolim ptipomenout diivod dopisu.a Zadost o vysvétleni.
1) vyjadieni k povolerym staveb. Upravam — platné niebo ne a jak lze bez prohlidky
~ potvrdit pravdu o vyjadfeni a rozhodnuti podﬁzeneho ufadu
2) kontaktni adresu na Ministerstvo pro mistni rozvoj , odbor nadfizeny reg:onalmm
stavebnim tfadm -
3) vraceni ptiloh dnes pnlozenych, diivod pouze 1epe titelnych jsou jiZ na vadem utadu
zaloZeny miZe byt pii moZné kontrole

Prosim o odpov&d’ bez dlouhého odstavee obecnych a opisovanych zékond mam jich
}iZ sludny poifadat a je $koda i vaseho asu.

Dekuji predem za odpoveéd’ a pieji pohodové jami dny

Liberec 9.6.2016 _

ADRESAT  Krajsky ufad Libereckého kraje
Vedouci stavebnfho fadu RNDr. Katefina Lauermannova

KRAJLBC
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Vézeni radni a zastupitelé

Rozvaha a posouzeni dokumenti které posilam abyste v zAjmu ob&antt rozhodli o sprdvném a
v mezich zikona konéni SU magistratu Liberec mne vede a nuti popsat jest& jeden podstatny
dikaz o Sikané a tmysiném a promys$leném ubliZeni na zdravi mému i manzZelky,
spoluvlastnice domu

Rozhodnutim o nelegélni stavbé , PHstavba — stavebni tiprava — se zménou vchodu do
domu* ing. Urbanem , a povinnosti predloZit novou dokumentaci ke stavbg, jsem podlehl
tlaku ze strachu o bourdn{ &4sti domu manzZelky — psychicky teror v praxi JiZ zminény. Dal
Jjsem vypracovat projektovou dokumentaci odbornou firmou s licenci Projektova spoleénost.
Projektant _nenalel v 74dné &asti stavby stavebni rvek &1 pouZity materidl, ktery by
nespliioval ,,sou¢asnou normu* i kdyZ se za 35 rokil od realizace Stavebni zdkon n&kolikrat
ménil. Je jisté, Ze rozhodnuti bylo tdelové, co nejvic ubli astniklim_a zbavit ie i penéz.
Projekt mé& stal 10 000.-K¢&. Toto potvrzuje i fakt informace ze SU neoficidlni »ta zed ho bude
stat hodn& penéz* )

Provokujici a nepochopitelné je i vyjadfeni na dotaz o platnosti souhlasu ke stavebni
upravé.Ing. Urban odpovida: Samoziejmé plati ale jen na vyménu okna za dvefe na zahradu.
Jak na to pfidel vi jen on sdm, nic takového nebylo ani nahldSeno ani se neuskuteznilo. Proto
g€ nNepripy gl A C
nepravdivé podle své
ufad stavebni odbor. Zakaz nad¥izenych provést kontrolni prohlidku nezavislou a objektivni
uf'e krajského tifadu byt nadFizeného organn stafni moci- 2 stupen.

Je nutné také zminit ze SU ne erym z vlivnych tfedniki se snazil 1 projektanta p¥imét aby
do Zpravy k projektové dokumentaci dal vyjadieni které tomuto tradu vyhovuje a prospgje,
byt’ je to nad ramec zakazky i objednédvky obéana.

Doufém, snad i trochu v&Him, Ze rada a_piii

2

doko monl podivat na stavb geré 2.9

jist€ i moralni kodex ve Statni spravé nanejvys potfebny.. Tato napovéda je 1 soudasti prilohy
dopisu KancelaFi ochréanci lidskych prdv.  Mgr. Anng Sabatové

Liberec 19.7.2016

stp. 12

$193.(0]} DY 2 INON podivatl ng sta STttt 2 o QIITOQIOVAL D
otfeby ohodnotil. Toto je zminéno v souvislosti se stiZznosti na Krajsky
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Vefejna ochrankyné prav
Megr. Anna Sabatova
Udolni 39

602 00 Brno

Véc — diivod k ZAdosti o pomoc

StiZnost na pFistup a FeSeni problému na Magistritu mésta Liberec
A Krajského uradu v Liberci

VéZen4 pani magistro Sabatova -

Obracim se na Vis jako posledni nad¥ji pro pomoc v boji s moci ufedni, ktera se dostala
do_,nespravnych rukou®. Redeni soudni cestou bych asi JiZ nestihl je mi 76 roki a cilova meta
se pro mne beznadé&jné bliA.

Mijj piibéh s kterym si nevim rady zatal nepovedenym vstupem do privatizace a prodeji
majetku mésta Liberec. Koupil jsem dim se zahradou sousedici bezprosttedné s domem ve
kterém se svoji rodinou 38 rokii Ziji. V prilbdhu Easu v sousedstvi z druhé strany mésto
Liberec prodévalo nemovitost — objekt byvalé skolky, taktéZ majetku mésta. Ke $kolce patiila
velikd zahrada ve svaZitém terénu a proto v dob& asi pfed 50ti lety byla v 1/3 zahrady pro
bezpetny pohyb déti vybudovéna opémé zed’, zavézkou byla zisk4na rovna &4st pozemku.
Pozemek pod zdi jsem koupil ja a zaglenil tento ke své zahrad&. Po n&jaké dob& se betonova
zed' zacala rozpadat, beton se sypal na mdj pozemek, uvolnil a oddglil se velky betonovy
blok ktery hrozi zficenim. Zagal jsem pétrat komu zed’ patfi a co mam délat ja pro predejitf
nedtésti v pfipad€ zficeni. Moje zjisténi bylo otfesné. Zed’ je stavbou bez evidence —&erna
stavba - , neni dokumentace, nejsou z3dpé dikazy kdo, kdy a z jakého materidlu véemée
zavazky zed postavil.Byl to majetek mésta tudfZ se vnucuje widast stavebniho tifadu mésta
Liberec. Na tuto skutenost jsem upozornil magistrdt mésta — odbor spravy majetku jako
prodavajictho a odbor stavebni pro zanedbini povinnosti na stavbu — zed — kupujictho
upozornit. V 24dné kupni smlouve neni o této stavb& zminka. Ani u mne ani u souseda ktery
koupil pozemek nad zdi. Osa oddé&lujici moje pozemky a souseda prochézi touto zdi a dnes je
to nefelitelny problém. Ozndmeni a kritika stavebniho tifadu zahdjila nekonecny spor dnes
s jistotou mohu Hci »psychicky teror*, kterym stavebni Wifad vraci kritiku. ObdrZel jsem
doporuéeny dopis ze SU v Liberci: Oznimeni o kontrole dokonéenych staveb a pozemkd
v mém vlastnictvi. Zdivodnéni: Obdrzeny podnét, ovéreni jestli se o nemovitosti
Fidné stardm.  Vzorové provokace a jiZ v prvnim vstupu dokazéni — pfedvedeni arogance
moci ufedni.

Zkusim ve zkrdcené formé popsat fazi sporu s magistratem, predeviim stavebni ufadem.

Prvni vstup do jednan{ je dne 14.4.2015 Zprava statika ing. Srity o stavu zdi — detailni
posudek véetné fotodokumentace

20.5.2015 Mnou podan4 Z4dost na magistrat o stanovisko k havarijnimu stavu zdi na odbor
spravy majetku mésta, pro mne prodavajiciho

11.6.20156 Vyjadfeni vedouci majetkové evidence: Véc je v Fe3eni stavebniho tfadu.

Dne 24.6.2015 dostdvdm Oznimeni a vyzvu kudasti na kontrolni prohlidce
dokondenych staveb posila oddéleni statniho stavebniho dozoru ing. Urban. Dva domy na
adres Liberci v mém viastnictvi a spoluvlastictvi.

Dne 2.9.2015 Probihé kontrola staveb v duchu 3ikany a psychického teroru. Je pozadovana
projekiova dokumentace, kterou mi mésto — prodavajici nedalo, musel jsem predlozit diikazy
o revizi kominu, elektrického zafizeni,plynu, hromosvodu a daldi vysvétlovani o stavbich
slouZicich k uloZeni néfadi a pFisluSenstvi potfebném k provozu a Zivotu v domech a na

fn:mdm/ ;tm(oﬁa/ v/op/m -WL"' ﬁ 13
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