STATUTARNI MESTO LIBEREC

Vybor pro izemni planovani a dopravu
nam. Dr. E. BeneSe 1, 460 59 Liberec 1 tel. 485 243 523

zapsala: Ing. Eva Kriianska Liberec dne 27. 4. 2021

4, zasedani Vyboru pro uzemni planovani a dopravu,

statutarniho mésta Liberec
pritomni:
Ing. Jaroslav Srajer; Zden&k Chmelik; Mgr. Jan Marek; Ing. Jaroslav Mejstiik; Ing. Vit Kyzlink;
Ondfej Makara; Ph.D; Ing. Jifi Rutkovsky; Mgr. Jindfich Felcman Ph.D.;

za Odbor tizemniho planovani:
Adam Lenert; Ing. Lenka Bedrnikova,

Tajemnik vyboru:
Ing. Eva Krnanska

ovérovatel zapisu:
Ing. Jiti Rutkovsky

omluveni:

Mgr. Petr Zidek, MPA; PhDr. Jaromir Baxa; Ing. arch. Jana Jand’'ourkova Medlikova; Ing.
Roman Lenner; Tibor Batthyany

hosté:
Ing. arch. Ing. Jifi Jand'ourek; Ing. arch. Jifi Plasil; Ing. Jaroslav Zamecnik, CSc; Mgr. Jifi Solc;
Mgr. Lukas Hybner; Ing. Jaroslav Tyle; Ing. Oldfich Sladek

Navrh programu

1. Schvaleni programu — ilasovani

Navrh usneseni: Vybor pro uzemni planovani a dopravu schvaluje navrzeny program.

2. Vybér ovérovatele zapisu — hlasovani

Navrh usneseni: Vybor pro uzemni planovani a dopravu souhlasi, Ze ovérovatelem zapisu
bude....

3. Dodatek €. 1 a €. 2 memoranda o vzajemné spolupraci pii vystavbé objektu ,,Piestupni
terminal vefejné dopravy véetné zazemi a Parkovaci diim véetné zazemi* mezi LK a SML
— hlasovani (Ing. arch. Jiri Jandourek)

Navrh usneseni: Vybor pro uzemni planovani a dopravu doporucuje zastupitelstvu schvalit
dodatek ¢. 1 a ¢. 2 memoranda o vzajemné spolupraci pri vystavbe objektu ,, Prestupni terminal
verejné dopravy véetné zazemi a Parkovaci diim vietné zazemi



4. Architektonicko-dispozi¢ni FeSeni na akci ,,Projek¢ni prace na rekonstrukci a stavebni
upravy MPB v Liberci — hlasovani (Ing. arch. Jiri Jandourek)

Navrh usneseni: Vybor pro tizemni planovani a dopravu doporucuje zastupitelstvu vzit na
védomi architektonicko-dispozicni reseni plaveckého bazénu v Liberci ZM ke schvdaleni.

5. Projekt SML na opravu mostu Hanychovska X bezpecnost dopravy — na védomi (Ing. Jiri
Rutkovsky)

6. Investi¢ni plan pro roky 2021 a 2022 s vyhledem do roku 2030 — hilasovani (Ing. Jiri
Mejsnhar)

Navrh usneseni: Vybor pro uzemni planovdni a dopravu doporucuje zastupitelstvu schvalit
investicni plan pro roky 2021 a 2022 s vyhledem do roku 2030.

7. Aktualizace ziizovaci listiny TSML, p. 0. — hlasovani (Mgr. Lukds Hybner)

Navrh usneseni: Vybor pro uzemni planovani a dopravu doporucuje zastupitelstvu schvalit
a vydat aktualizaci ziizovaci listiny TSML, p. o. dle prilohy ¢. 1.

8. Darovaci smlouva — stavba k.i. Rochlice u Liberce ,,vyFazena komunikace ev.¢. 111/2784,
ul. Ceské mladeZe v k.i. Rochlice u Liberce — hlasovdni (Mgr. Lukdas Hybner)

Navrh usneseni: Vybor pro uzemni planovani a dopravu doporucuje zastupitelstvu schvalit
navrzené usnesent.

9. Navrh odpovédi na podnét adresovany zastupitelstvu mésta ve véci dopravni situace ul.
Hejnicka — hlasovani (Mgr. Lukas Hybner)

Navrh usneseni: Vybor pro uzemni planovani a dopravu doporucuje zastupitelstvu schvalit
predlozeny navrh odpovédi dle prilohy ¢. 3.

10. Ruzné

1. Schvaleni programu — hlasovani
Pan Srajer nechava hlasovat o navrzeném programu.

Navrh usneseni: Vybor pro vuzemni planovani a dopravu schvaluje navrzeny program.
Hlasovdni (pro — proti — zdrzel se) (7 — 0 — 0) Ndvrh usneseni byl p¥ijat
2. Vybér ovérovatele zapisu — hlasovani

Pan Srajer navrhuje pana Rutkovského a nechdava hlasovat.

Navrh usneseni: Vybor pro tizemni planovani a dopravu souhlasi, Ze ovérovatelem zapisu bude Ing. Jiri

Rutkovsky.

Hlasovdni (pro — proti — zdriel se) (7 — 0 — Q) Ndvrh usneseni byl p¥ijat



3. Dodatek ¢. 1 a ¢. 2 memoranda o vzajemné spolupraci p¥i vystavbé objektu
»PFestupni terminal verejné dopravy vcetné zazemi a Parkovaci dim véetné
zazemi® mezi LK a SML — hlasovani (Ing. arch. Jiri Jandourek)

Pan Srajer nastitiuje historii autobusového nadrazi

Bod predstavuje p. Jand'ourek: sou¢asti memoranda jsou dvé ¢asti- dodatek ¢. 1 a 2. V. memorandu jsou
stanoveny ukoly pro jednotlivé aktéry v izemi. Je to slozité uzemi, dopravni uzel, ale je v z4jmu mésta
cely ten rezim fesit komplexné. Liberecky kraj a mésto si rozd€luji jednotlivé ukoly. Etapa ¢. 1 tesi
problém mésta — butiky a budovu Uranu. Ptiprava parkovaciho domu ptijde za SML. V tomto uzemi se
nachazi pozemky CD, RSD, a dalich mnoho aktérd. Toto memorandum ma priméarné slouzit k ukotveni
postuptl mezi Libereckym krajem a méstem Liberec — sladéni vystupi. V soucasné dobé probiha studie
proveditelnosti trati Mladd Boleslav — Liberec — hranice CR, jejiz soudasti je nadrazi v Liberci.
Rozhodnuti o nezbytnosti 3 koleji bude rozhodnuto, az po dokonceni studie proveditelnosti..

16:22 — prichazi p. Chmelik

..Autobusové nadrazi je navrzeno jako objezdny oval, z nasi strany to je ovéfovaci studie, ktera slouzila
jako podklad pro tu studii proveditelnosti trati Mlada Boleslav — Liberec — hranice CR. Pfedpoklad
kapacity navrhovaného parkovaciho domu je cca 750 parkovacich mist. Pfedpoklada se, ze soucasti toho
bude i realizace n&jakého piestupniho terminalu na MHD. Etapy jsou detailnéji popsany v materialu
tohoto bodu. PIné respektujeme podminky, které si stanovilo SZ (Sprava Zeleznic), systém je projednan
v ramci planu udrzitelné mobility, s odborem dopravy a ostatnimi dotéenymi organy.

Pan Srajer dopliuje, Ze existuje tzv. nepostradatelny majetek.

Pan Jandourek vysvétluje, ze se jednalo o prvni variantu

Pan Sladek za SZ: za nas Vam chceme pomoct. My neméme nic proti termindlu v Liberci, ale navrhuiji,
aby se pockalo aZ na dokonéeni studie proveditelnosti Mlad4 Boleslav —Lbc — hranice CR. Myslime si,
Ze jedno podminuje druhé a chceme, aby zde byla vybudovéna kvalitni nakladni, ale i osobni zelezni¢ni
doprava. Mame zajem s Vami uzce spolupracovat, protoZe to miize mit pozitivni dopad na cely Liberec.
Pan Rutkovsky. zajima m¢ zajizdéni autobusu, a to co predstavujete, mi piipada nemozné.

Pan Jandourek vysvétluje, ze tohle by mél byt primarné zacit vyjednavat Liberecky kraj. To je ted plné
Vv jejich kompetenci. Na zaklad¢ studie proveditelnosti budeme hledat nejlepsi variantu a jsme piipraveni
na spolupraci se SZ. Toto je nas vyjednavaci material pro jednani s aktéry v izemi, protoze pokud
nebudeme mit co predlozit, tak se vSichni budou ptat, co tam vlastné chceme. Na zakladé toho jsme
ptipravili tenhle material, nad kterym chceme diskutovat a vyjednavat. Je to pouze ovétovaci studie.
Pan Rutkovsky: proto na to upozoriuji, Ze by se to mélo provetit. Taky tam chybi bezbariérova rampa,
pokud tam neni, prosim o jeji doplnéni.

Pan Jandourek: To je moc velky detail, ktery v této studii nema cenu fesit. My potfebujeme vyfesit,
zda se to takhle da vibec realizovat, pak budeme teprve pokracovat dale. Ja se o to pokusim v ramci
toho dokonceni studie proveditelnosti.

Pan Rutkovsky: pokud chcete modernizovat mésto, tak bezbariérovy prichod vyuzitelny téz pro cyklisty
je mezi Casti za nadrazim a méstem naprosto kli¢ovy. Kromé nadrazi jsou jen prichody viadukt a tunylek
u arény. Bezbariérovy prichod ma byt soucasti jiz této faze projektu.

Pan Zamecnik: bezbariérovost zatim neni predmétem memoranda. Pozdéji bude vypisovana
architektonicka soutéz, ve které to urCit€¢ bude obsazeno. Divejme se na to ted’ o¢ima mésta Liberce,
z ¢ehoz nam vychazi, ze prvni etapa odstrani ty staré nevzhledné buiiky, kdy dal mizeme pouzivat
autobusové nadrazi tak jak je a najdeme pro néj jiné zazemi. Spolu s Libereckym krajem vybudujeme
terminal, ktery bude hodny mésta Liberce.

Pan Felcman: pro¢ se o tom tedy v téhle fazi jedna, kdyz ta studie bude dokoncena nejdiive pfisti rok?
V téhle chvili hovofime o tom, co moznd bude. Smétfuje to k né€emu co je pochopitelné. Jak jsou
vymyslena parkovaci stani pro autobusy a nastupisté?

Pan Jadourek detailngji vysvétluje, Ze tyto véci jsou zatim v jednani.

Pan Felcman: nemélo by byt v prvni fazi i to, aby Liberecky kraj zajistil parkovaci stani pro autobusy?
Pan Zamecnik a Jandourek vysvétluji situaci.

Pan Srajer: chtél bych upozornit, ze Skoda Auto méni strategii, kdy bude piibyvat produkce §tépky ze
stromi a jako jedno z prekladnich mist by mél byt vytipovan Liberec, takze ta doprava tady bude
narustat.



Pan Plasil: to je nesmysl. Pro¢ by se tohle mélo dit ve mésté, kde nejsou lesy, pro¢ by tohle nemohlo
byt realizovano nékde napi. v Kofenové, kde je taky Zeleznice a kde jsou vSude okolo lesy. Pro¢ by se
m¢él Liberec stat prekladistém né¢eho takového?

17:02 — odchazi p. Mejstitk

Pan Rutkovsky se dotazuje na detaily kolem terminalu. Pokud je toto 1. etapa, jaka bude kone¢na podoba
prestupniho terminalu? Pokud nebude zajistén piestup hrana-hrana a cestujici budou muset chodiz po
mezi autobusem a vlakem podchodem, nevidim divod pro¢ propojovat autobusové a vlakové nadrazi.
Pan Jandourek vysvétluje a fika, ze je mozné pozadat pana Blazka o zaslani finalni podoby projektu.
Pan Jand’ourek zasle clentim vyboru kone¢nou podobu terminalu.

Pan Srajer cte usneseni a nechava o ném hlasovat.

Navrh usneseni: Vybor pro uzemni planovani a dopravu doporucuje zastupitelstvu schvalit dodatek ¢. 1
a ¢. 2 memoranda o vzajemné spoluprdci pri vystavbé objektu ,, Prestupni terminal veiejné dopravy
véetné zazemi a Parkovaci ditm vietné zazemi

Hlasovdni (pro — proti — zdriel se) (5 — 0 — 2) Ndavrh usneseni nebyl piijat

4. Architektonicko-dispozi¢ni FeSeni na akci ,,Projekéni prace na rekonstrukci a
stavebni upravy MPB v Liberci — hlasovadni (Ing. arch. Jiri Jandourek)

Bod predstavuje p. Jandourek z prezentace s vizualizacemi rekonstrukce plaveckého bazénu. KAM
vystoupil do pfipravy tohoto projektu, kdy jsme pomahali s pfipravovanou dispozici a interiért jako
takovych. Vychazime z toho, co jiz lidé znaji... detailnéji popisuje dispozicni feSeni budovy. Soucasti
prezentace jsou vizualizace exteriért i interiérii budovy plaveckého bazénu.

Pan Zamecnik: na bazén funguje maly a velky pracovni vybor, kde jsou rizni odbornici, se kterymi
probihaji jednani o finalni podobé.

Pan Rutkovsky: Jak bude feSen prostor pro cyklisty, tedy konkrétné¢ uskladnéni kol po dobu plavani?
Kocarkarna v projektu je, tak jak bylo mysleno na cyklisty?

Pan Jand'ourek: u vstupu jsou navrzeny standartni stojany.

Pan Rutkovsky: ja mam na mysli vnitini prostory.

Pan Jandourek: Pokud Vam nebude vyhovovat kocarkarna, tak oddélena mistnost pro kola nebude a
budete muset parkovat venku.

Pan Rutkovsky: Prosim o to, aby tam byl takovy prostor vytvofen. je hodné lidi, ktefi by jezdili do
bazénu na kole misto autem ale nemaji kam si dat po dobu plavani kolo, nemtiZzou si ho nechat venku
pred bazénem.

Pan Jand'ourek: ja vam nabizim alternativu v podob¢ kocarkarny.

Pan Rutkovsky: Mze byt ten prostor pojmenovan jako misto pro koc¢arky a kola?

Pan Jandourek: ano, to by nejspis Slo.

Pan Marek: Kocarkarna je za turnikety, obavam se, ze nebude mozné tam kola odkladat a také
prochazeni turnikety bude predpokladam velmi problematickeé.

Pan Rutkovsky: nemohly by byt venku uzamykatelné boxy, kam bych si kolo ulozil a mél ho v bezpe¢i?
Pan Jandourek: samoziejmé se nad tim mizeme jesté zamyslet.

Pan Rutkovsky: nepremysleli jste o vyuziti sttechy bazénu?

Pan Jandourek: ano uvazovali, ale vyloucili jsme to, protoze 2/3  stiechy jsou pokryty
vzduchotechnikou a v tu chvili je vyuziti zbylé 1/3 trochu zbyte¢né.

Pan Srajer cte usneseni a nechava o néem hlasovat.

Navrh usneseni: Vybor pro uzemni planovani a dopravu doporucuje zastupitelstvu vzit na védomi
architektonicko-dispozicni Feseni plaveckého bazénu v Liberci ZM ke schvdleni.

Hlasovdni (pro — proti — zdrZel se) (6 — 0 — 1) Navrh usneseni nebyl prijat



5. Projekt SML na opravu mostu Hanychovska X bezpe¢nost dopravy — na vedomi
(Ing. Jiri Rutkovsky)

Bod predstavuje pan Rutkovsky: chtél bych pozadat, zda byste mé jako vybor podpofili, aby v tom
projektu byla udélana zmeéna, aby to bylo privétivéjsi pro obyvatele. Svij navrh prezentuje na
fotografiich v materialu.

Pan Solc vysvétluje, e se nemizou michat dvé stavby do sebe. Uprava kiizovatky neni soudasti
projektu. Projekt tak jak je si chceme nechat povolit, abychom ho mohli realizovat pfisti rok.

Pan Rutkovsky: ja s vami nesouhlasim, nase uprava je jednoducha, kterou lze projednat na SU jako
zménu stavby pfed dokoncenim, nevétim Vam, Ze to budete realizovat za rok. Prosim Vas vSechny jako
vybor, abychom doporucili tu Gipravu, tak aby se to udélalo poradné a plnila vic funkci.

Pan Hybner vysvétluje, Ze nejde jenom o zménu narozi kiizovatky, ale o komplexni feSeni té kiizovatky
Pan Rutkovsky: je to v souladu s UP?

Pan Hybner: ano je.

Pan Rutkovsky: ted jste v jakém stavu?

Pan Hybner: ptipravujeme dokumentaci pro povoleni.

Pan Felcman: chci podpofit p. Rutkovského, ma to smysl. Hrozné tady svazujeme lidi a vSechno je
problém, pfitom stavebni zakon by to zménou stavby pfed dokoncenim umoznil.

Pan Hybner: pane Rutkovsky, Vy to mate provéiené, Ze by to bylo takhle mozné?

Pan Solc: neni to jenom o vysazeni obruby, ale o prvcich pro nevidomé, o zméné dopravniho znaéeni a
dalsi spousté véci.

Pan Rutkovsky.: davalo by smysl udélat to tam hezké a funk¢ni.

Pan Solc: nyni upravujeme most, ta kiizovatka je na programu piisti rok”

Pan Rutkovsky: Nemohu s vami souhlasit, Ze je spravné opravit chodnik do piivodniho stavu a za rok jej
vybourat a udé€lat novou upravu. To nepovazuji za spravné.

navrzené usneseni: Aby mésto zajistilo realizaci vysazené chodnikové plochy jako soucast rekonstrukce
mostu.

Pan Chmelik: a je to viibec realizovatelné? Abychom nehlasovali o néem co pak ani nebude mozné?
Pan Rutkovsky: ja jsem ochotny to proveéfit

---dotazy nejsou---

6. Investi¢ni plan pro roky 2021 a 2022 s vyhledem do roku 2030 — /lasovani (Ing. Jiri
Mejsnhar)

Bod predstavuje pan Zamecnik: od roku 2019 jsme se snazili sestavit plan investic, ktery ma fadu vyhod.
Déva informace obcantm, zastupitelim, odboru ekonomiky. Je to vSestranné prospésny dokument.
Detailn¢ predstavuje material k bodu. Ambice tohoto planu je mit pfedstavu o rocich 2021 a 2022. Jsou
zde obsazeny i navrhy na rok 2023 a zalezi na pfistim vedeni mésta, jak si s tim poradi.

Pan Felcman: vyftesili jste n&jak ten problém s chybé&jicim parkovacim domem u autobusového
terminalu, kdyZ neni soucasti toho planu v tabulkach?

Pan Zamecnik: neptedpokladame, ze v roce 2022 by bylo tfeba penéz na projektovou dokumentaci.
Pan Felcman reaguje, Ze v tom investi¢énim planu nejsou zahrnuty nékteré polozky a Ze cely ten
dokument je ,,d€ravy®.

Pan Zamecnik: to, ze se ty investice nedostaly do tabulek neznamend, ze s nimi neni pocitano. Jsou
soucasti toho dokumentu. Je to prvni po€in investi¢niho planu.

Pan Rutkovsky: jsem rad, Ze je tady takovy dokument, ale nestacilo by, abychom schvalili, ze se mésto
bude tidit investi¢nim planem namisto ptivodniho usneseni?

Pan Felcman: prosim o zaslani dokumentace ,.bytové domy Na Zizkové™, nebo stadi az na piisti vybor.

Navrzené usneseni: Vybor pro UP a dopravu doporucuje ZM Fidit se pro rok 2021 a 2022 investicnim
planem s vyhledem do roku 2030.

Hlasovdni (pro — proti — zdriel se) (6 — 0 — 1) Navrh usneseni nebyl piijat



7. Aktualizace zFizovaci listiny TSML, p. o. — hlasovani (Mgr. Lukas Hybner)

Bod predstavuje p. Hybner: jedna se o formalni pozadavek.
--dotazy nejsou—

Pan Srajer ¢te usneseni a nechava o ném hlasovat.

Navrh usneseni: Vybor pro uzemni planovani a dopravu doporucuje zastupitelstvu schvalit a vydat
aktualizaci zrizovaci listiny TSML, p. o. dle prilohy ¢. 1

Hlasovani (pro — proti — zdriel se) (7 — 0 — 0) Ndavrh usneseni byl p¥ijat

8. Darovaci smlouva — stavba k.u. Rochlice u Liberce ,,vyiazena komunikace ev.¢.
111/2784, ul. Ceské mladeZe v k.u. Rochlice u Liberce — ilasovani (Mgr. Lukas
Hybner)

Pan Hybner predstavuje bod: jedna se pouze o administrativni véc, kdy musi byt podepsana darovaci
smlouva.
--dotazy nejsou—

Pan Srajer cte usneseni a nechava o ném hlasovat.

Navrh usneseni: Vybor pro uzemni planovani a dopravu doporucuje zastupitelstvu schvalit navrzené
usneseni.

Hlasovani (pro — proti — zdrZel se) (7 — 0 — 0) Ndavrh usneseni byl piijat

9. Navrh odpovédi na podnét adresovany zastupitelstvu mésta ve véci dopravni
situace ul. Hejnicka — hlasovani (Mgr. Lukas Hybner)

Bod predstavuje pan Hybner: ztotoziiujeme se s podnétem pro usekové méfeni v ulici Hejnicka.
Z nasSeho pohledu by se to jevilo jako nehospodarné, protoze v soucasnosti by byl umistovan na sloupy
vetfejného osvétleni, které budou Casem odstranény, takZze my jsme pro jeho umisténi, ale az pozdéji.
Dokumentaci pro nas bude zpracovavat p. Pivrnec.

Pan Rutkovsky: pro¢ tam neni navrzena spole¢na stezka pro cyklisty a chodce, kdyZ tam pivodné byla
navrzena? Vy vubec nefesite cyklisty jako soucast dopravniho systému. Po¢itate jenom s auty a chodci.
Pan Hybner: my to provetime.

Pan Srajer: pane Rutkovsky, j4 Vam do pfi§té pajéim material, co tu k tomu mam.

--dalsi dotazy nejsou—

Pan Srajer ¢te usneseni a nechava o ném hlasovat.
Navrh usneseni: Vybor pro uzemni planovani a dopravu doporucuje zastupitelstvu schvalit predlozeny

navrh odpovedi dle prilohy ¢. 3.

Hlasovani (pro — proti — zdrZel se) (7 — 0 — 0) Navrh usneseni byl p¥ijat

10. Riizné

Pan Felcman: mam dotaz k navrhu nového UP. V&iml jsem si, Ze se tam zménil najezd k Finapfe, ktery
nebyl pfedmétem zadné namitky, tak by mé zajimalo, na zéklad¢ ¢eho to bylo upraveno?



Pan Plasil: tohle neni nic proti zdkonu, coZ jsem si ovéfoval na ministerstvu. Tohle vzeslo na zéklad¢

projektové dokumentace Valbeku, takové zmény tam mohu zapracovat. Vécny duvod je uveden ve
zménové tabulce.

..pokraduje diskuze mezi p. Solcem a p. Felcmanem. ..

18:13 — pan Srajer ukonéuje vybor

Ovérovatel zapisu Ing. Jifi Rutkovsky

Mistoptfedseda Vyboru Ing. Jaroslav Srajer Tajemnik Vyboru Ing. Eva Kriianska



